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SPRAWOZDANIE 


z działalności Lubelskiego Towarzystwa Rolniczego 


za czas od 1 lipca 1905 r. do І lipca 1906 r. 


Ziemianie gub. Lubelskiej kilkakrotnie już robili próby 
utworzenia instytucyi zbiorowej, zajmującej się interesami rol- 
nictwa. Po wypadkach jednakże w r. 1863 wszelkie usiłowa- 
nia w tym kierunku w całym kraju nie mogły liczyć na urze- 
czywistnienie. Dopiero wydanie ustaw normalnych dla Towa- 
rzystw i Stowarzyszeń rolniczych otworzyło szerokie pole do 
pracy przed sferami ziemiańskimi. To też i lubelscy ziemia- 
nie korzystają ze zmienionych stosunków i zakładają w końcu 
r. 1899 Stowarzyszenie Rolnicze. 

W krótce jednakże przekonano się, że forma i zakres 
działania Stowarzyszenia Rolniczego nie czyni zadość szerokim 
aspiracyom ogółu i podniesiono myśl utworzenia Towarzystwa 
Rolniczego. Już w marcu r. 1902 grono ziemian zrobiło po- 
danie do Ministra Rolnictwa i Dóbr Państwa o zatwierdzenie 
ustawy Lubelskiego Towarzystwa Rolniczego, wzorowanej na 
normalnej ustawie; podanie to podpisało 23 członków założy- 
cieli, a mianowicie: Antoni Napiórkowski, Mieczysław Dąbrow- 
ski, Tadeusz Rojowski, Gustaw Swida, Eustachy Świeżawski, 
Józef Florkowski, Antoni Rostworowski, Stanisław Boduszyń- 
ski, Klemens Osiecki, Teofil Ciświcki, Klemens Skawiński, 
Antoni Świnarski, Leon Przanowski, August Janisławski, Jan 
Kleniewski, Stefan Świeżawski, Bohdan hr, Sołtan, Edward 


Kołaczewski, Mieczysław Baczyński, Stanisław Śliwiński, Kon: 
stanty Śliwowski, Ignacy Budny i Dr. Edward Kunczyński, 

Na podanie powyższe Ministerstwo Rolnictwa odpowie- 
działo w r. 1903, iż wobec otrzymanej od warszawskiego Je- 
nerał-Gubernatora opinii zezwolenie na otworzenie wspomnia- 
nego Towarzystwa może nastąpić tylko pod warunkiem zlania 
istniejącego lubelskiego Towarzystwa Rolniczego z projekto- 
wanem Towarzystwem Rolniczem, przyczem zadania handlowe 
Stowarzyszenia Rolniczego, mogłyby być spełniane przez utwo- 
rzenie jednocześnie z otwarciem Towarzystwa Rolniczego, spe- 
cyalnego przy Towarzystwie Oddziału Handlowego. W razie 
jednakże życzenia ogółu członków Stowarzyszenia instytucyva 
ta może również zlikwidować swe interesa. Dopiero po otrzy- 
maniu zawiadomienia od lubel. Stow. Roln. o zaakceptowaniu 
jednej lub drugiej kombinacji, proponowanej przez Jeneral-Gu- 
bernatora, Ministerstwo nada dalszy bieg sprawie. 

+ Na skutek tej odezwy Ministerstwa Ogólne Zebranie człon- 
ków Stowarzyszenia Rolniczego dnia 16 maja r. 1903 posta- 
nowiło przemienić Stowarzyszenie na Oddział Handlowy przy 
Towarzystwie Rolniczem z zastrzeżeniem, że wszyscy członko- 
wie Stowarzyszenia stają się członkami Oddziału Handlowego 
ipso fakto t. j. bez balotowania—i równocześnie z tą uchwałą 
przesłało do Ministerstwa wypracowaną ustawę przyszłego Od- 
działu Handlowego do zatwierdzenia. Po usunięciu w ten spo- 
sób przeszkód formalnych Ministerstwo zatwierdziło ustawę To- 
warzystwa Rolniczego dnia 20 października 1904 r., a doręczono 
ją założycielom w lutym r. 1905; w krótce potem zatwierdziło 
Ministerstwo i ustawę Oddziału Handlowego dnia 1 kwietnia 
1905 г. zastrzegając jedynie, aby członkowie Stowarzyszenia 
Rolniczego, nie życzący sobie stać się członkami Towarzystwa 
mogli w myśl $ 17 ust. wystąpić ze Stowarzyszenia z chwilą 
przemiany jego na Oddział Handlowy. 

Tak więc cel długich usiłowań osiągniętym został. Pierw- 
sze zebranie założycieli Towarzystwa Rolniczego odbyło się 
w dnin 11 marca 1905 r. w sali Dyrekcji Szczegółowej Tow. 
Kredyt. Ziemskiego. Wskutek niepewności, czy można otwierać 
Towarzystwo Rolnicze, skoro Stowarzyszenie nie może się prze- 
mienić jeszcze w Oddział Handlowy wobec nie zatwierdzonej 


Wówczas jeszcze. ustawy, postanowili założyciele wstrzymać się 
z otwarciem Towarzystwa do chwili zatwierdzenia ustawy Od- 
działu Handlowego i dalszą akcyę powierzyli Stowarzyszeniu 
Rolniczemu. Na skutek tej uchwały Stowarzyszenie zwołało 
I Ogólne Organizacyjne Zebranie członków Towarzystwa Rol- 
niczego na 24 czerwca 1905 г. t. j. już po otrzymaniu ustawy 
Oddziału Handl. Zebranie to powołało na przewodniczącego 
p. Konstantego Przewłockiego, a na assesora p. Stanisława 
Śliwińskiego. ү s 


Po krótkiej dyskusji wyjaśniającej reskrypty ministeryalne 
założyciele przyznali prawo głosu decydującego na tem Zebra- 
niu i członkom Stowarzyszenia Rolniczego. Poczem określono 
liczbę członków Rady na 12 z wyboru prócz prezesa, wicepre- 
zesa i skarbnika oraz 2 członków z urzędu t. j. każdorazowy 
prezes i wiceprezes Oddziału Handlowego. Ç 


Wybory do wladz Towarzystwa daly nastepujacy rezultat: 
prezesem wybrano p. Maksymiliana Dobrskiego z Chmielnika, 
wiceprezesem p. Juliusza Florkowskiego z Wygnanowic, skar- 
bnikiem p. Tadeusza Rojowskiego z Bystrzycy; prócz tego wy- 
brano następujących 12 członków pp: Stanisława Śliwińskiego 
z Antopola, Antoniego Rostworowskiego z Milejowa, Aleksan- 
dra Hełczyńskiego z Bortatycz, Konstantego Przewłockiego 
z Woli (rałęzowskiej, Karola Czarnowskiego ze Zwierzyńca, 
Stefana Kowerskiego z Józwowa, Stanisława Kowerskiego 
z Duba, Antoniego Hempla z Węglina, Leona Hempla ze 
Skorczyc, Załuskiego Henryka z Kulika, Florkowskiego Józefa 
z Fajsławic; z urzędu jako członkowie Zarządu Oddziału Папа. 
weszli do składu Rady pp: Teofil Cišwicki z Rudnika i Jan 
Kleniewski z Kluczkowice z tych drugi wskutek zmian 
w Zarządzie Oddziału Handl. zastąpiony został przez p. Mie- 
czysława Dąbrowskiego z Łubek. 


Rezultat wyborów został przez gubernatora zatwierdzony 
co do prezesa, wiceprezesa i i skarbnika w dniu o sierpnia, zaś 


co do reszty członków Rady зо września 1905 r. 


Na temże Zebraniu uchwalono utworzyć w myśl 3 ust. 
21 stałych зексуј, poświęconym poszczególnym działom gospo- 


darstwa rolnego, a mianowicie: rolna, ogrodniczo-pszczelnicza, 
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hodowli bydła, hodowli koni, hodowli trzody, hodowli owiec, 
hodowli ryb, leśna, organizacyi i kontroli gospodarstw, służbowa 
i pośrednictwa pracy, pracy kobiet, przemysłu rolnego, prawo- 
ekonomiczna, statystyczna, drobnych gospodarstw, drogowa, 
gorzelnicza, chmielarska. torfowa, popierania praktyki rolnej. 
mleczarska i buraczna. Przy organizacyi sekcyj połączono ra- 
zem sekcyę prawno ekonomiczną ze statystyczną. Sekcye po- 
wyższe postanowiono otwierać w miarę tego jak znajdą się 
chętni współpracownicy. 


Pierwsze organizacyjne Zebranie zajeło się też określeniem 
wysokości opłat członkowskich, jakoteż uchwaleniem regu- 
laminów. 


Opłaty członkowskie ustanowiono następujące: 15 rb. wpi- 
sowego i то rb. składki rocznej zasadniczo; dla własności po- 
niżej то włók, dzierżawców poniżej zoo morgów, kobiet bez 
własności rolnej i osób, interesujących się rolnictwem wpisowe 
5 rb. składka 3 rb. wreszcie dla drobnej własności i rzemieśl- 
ników 1 rb. wpisowe 50 kop. składka roczna. Dla członków 
dożywotnich ustanowiono wpisowe 15 rb. i składkę jednora- 
zową rb. 200. 


Regulaminy uchwałono następujące: 

1) regulamin dla Rady, Котіѕуі rewizyjnej i sekcyj; 
2) regulamin Ogólnych Zebrań; 

3) instrukcyę dla Казу; 


4) regulamin muzeum, biblioteki i czytelni. 


Towarzystwo działalność swoją rozwijało przez Ogólne 
Zebrania, posiedzenia Rady i prace w Sekcyach. Ogólnych 
Zebrań Towarzystwa w roku sprawozdawczym odbyło się prócz 
Zebrania Organizacyjnego cztery w następujących terminach: 
і-е dnia 22-go і -23-g0 września 1905 г. 2-ie б-со grudnia 
1905 г. 3-ie dnia 15-go i 16-go marca 1906 г. і 4-е dnia 21-go 
i 22-go czerwca 1906 r. przy udziale ogółem g20 członków 
czyli średnio 230 na jednem Zebraniu. Na Zebraniach tych 

zyjęto do Towarzystwa członków rzeczywistych 404, co wraz 
МИ усели i członkami z b. Stowarzyszenia Rolniczego 
stanowi 643 osób. 


Zmarło czlonków Towarzystwa 4, wykreślono 4, pozostało 
więc w dniu г lipca 1906 r. 635 członków. 

Zebrania Rady Towarzystwa odbywały się co miesiąc 
zwyczajne, a w miarę potrzeby nadzwyczajne; ogółem odbyła 
Rada 16 posiedzeń, a mianowicie: 24 czerwca po wyborach, 
17: MII, аб М z1IX, 22.1X, 15.X, 25.X, r2.XI, 5.XII, 7.XII, 
1011—1906, 1410, 7.ТУ, 12.V i 20.VI. Udział członków Rady 
w posiedzeniach był następujący: ; 

1). Maksymiljan Dobrski uczestniczył w rs posiedzeniach 

2). Juljusz Florkowski w 12 (od maja r. b. obrany posłem 
do Izby Państwowej nie mógł brać udziału w po- 
siedzeniach Rady). 

3). Tadeusz Rojowski— 14. 

4). Stanisław Śliwiński— 15. 

5). Antoni Rostworowski— 12. 

6). Aleksander Hełczyński— 11. 

7). Konstanty Przewłocki—7 (od maja г. b. obrany człon- 
kiem Rady Państwa nie mógł brać udziału w po- 
siedzeniach Rady). 

3). Stefan IKKowerski—6. 

9). Karol Czarnowski—8. 

ro). Stanisław Kowerski—7. 

11). Antoni Нетре!—9. 


12). Stefan Plewiński— 1 1. 


13). Leon. Hempel— 12. 

14). Henryk Zaluski-- o. 

15). Józef Florkowski— 11. 

Na Zebraniach Rady i Sekcyj zajmowano się prócz bie- 
żących i organizacyjnych spraw Towarzystwa pracami spo- 
łeczno-ekonomicznymi i sprawami techniki rolniczej i hodowli 
dotyczącymi. 

Ze spraw wewnętrznych załatwiono następujące: 

1).  Rozpisano cyrkularz stosownie do reskryptów mini- 
steryalnych do wszystkich członków b. Stowarzyszenia Rolni- 
czego z zawiadomieniem, iż przez dokonaną zamianę Stowa- 
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rzyszenia na Oddział Handlowy, stali się członkami Towarzystwa 
Rolniczego, lecz jeżeli sobie tego nie życzą, przysługuje im 


prawo wystąpić z Oddziału Handl. i Towarzystwa Rolniczego; | 


z prawa tego skorzystało 2 dej oi) 

2).  Wynajęto lokal i zorganizowano biuro Towarzystwa: 

3). Rozważano projekt budowy domu dochodowego To- 
warzystwa. 

4). Rozpatrywano organizacyę Sekcyj i powzięto w tej 
sprawie następującą uchwałę: „pierwotny skład Sekcyj wytwa- 
rza się przez proste zapisywanie się do nich dowolnej liczby 
członków Towarzystwa; Sekcya może rozpocząć działalność 
i być uznaną za czynną z chwilą gdy liczba jej członków co- 
najmniej z 6-ciu osób składać się będzie; wówczas Sekcva obo- 
wiązaną jest zebrać się, wybrać prezydyum i zawiadomić o tem 
Radę Towarzystwa“. Dla wytworzenia ściślejszej łączności 
między Radą, a Sekcyami delegowano do każdej czynnej 
Sekcyi т członka Rady, a mianowicie: 

do Зексуї ogrodniczo-pszczelniczej 

» » pracy kobiet Stanisław Śliwiński 

а „ drobnych gospodarstw | 

„ Związku Нодомјапесо Lubel. Józef Florkowski 

„ Sekcyi hodowli koni Tadeusz Rojowski 


3 К: Р owiec Leon Hempel 

Я š Ж trzody Henryk Załuski 

s š Я ryb Antoni Rostworowski 

4 » leśnej Karol Czarnowski 

5 » | chmielarskiej 

, » | gorzelniczej Antoni Hempel 

З a . służbowej | 

3 » drogowej Konstanty Przewłocki 

g »  mleczarskiej Maksymilian Dobrski 

x » | torfowej Stanisław Kowerski 

5 „ przemysłu rolnego Stefan Plewiński 

A » | organizacji i kontroli gosp. Juljusz Florkowski 

* » popierania praktyki rolnej Jan Kleniewski 

з. з. prawno-ekonomiczno-statyst. Teofil Ciświcki. 
* ). Ze względu na bardzo dużą ilość członków Towa- 


У 
WATA | 1 7 ЕН ЧО = 
rzystwa z pośród drobnej własności postanowiono w programach 


U 


mm 


Ogólnych Zebrań uwzględniać ten fakt i jeden dzień Zebrań 
poświęcać zawsze referatom popularnym, o ile możności t. 3. 
przynajmniej w zimie ilustrowanym niknącymi obrazami; w tym 
też сећа nabyto latarnie projekcyjną. Żeby zaś ułatwić pobyt 

włościanom w Lublinie w czasie Ogólnych Zebrań zorganizo- 
wano dla nich noclegi wspólne; noclegi te cieszyły się dotąd 
powodzeniem. 


Í 

6). Zadecydowano jakie pisma zaprenumerować do czy- 
telni; wobec spodziewanej małej frenkwencyi w lokalu Towa- 
rzystwa z powodu stosunków w kraju panujących postanowiono 
ilość pism ograniczyć do minimum. 

Czytelnia odbierała w roku sprawozdawczym następujące 
pisma: 

1). Gazeta Rolnicza (Warszawa) 
) Ziemianin (Poznań) z dodatkami (Przegląd rorzelniczy). 
3). Poradnik Gospodarski (Poznań). 

ро ВЂетникъ Сельскасо-Хозяйства, Москва (bezpłatnie 

od członka). 

5). Сообцеши Уманско-Липовецкаго Сельско-Хозяйств. 

Общества- -Бегріаїтіе, do í stycznia 1906 г. 
6). Ilustrirte Laudwirtschaftliche Zeiting z dodatkiem 
Maschinenzeiting. 

7). Пешвеће Laudwortschaft land. Presse до № R. 1906. 

8). Kurjer Warszawski. 

9). Ziemia lubelska. 

то). Люблинскія Губернекія ВЪдомости. 

7). Postanowiono umieścić w lokalu Towarzystwa por- 
trety wybitniejszych rolników polskich ze szczególniejszem uwzglę- 
dnieniem rolników, działających w granicach gubernii lubelskiej. 
Dotąd pomieszczono portrety Staszyca, Andrzeja hr. Zamojskiego, 
Maksymiljana Jackowskiego, Tadeusza Kowalskiego, Bobrow- 
skiego, Adama Pozanowskiego i Grabowskiego, oraz ryciny 
przedstawiające jener. Dezyderego Chłapowskiego, Wojciecha 
Jastrzębowskiego, Jana Kurowskiego i Ighacego Łyszkowskiego. 

8).  Rozpatrywano projekt członka Towarzystwa p. Juliana 
Wyszyńskiego utworzenia przy Towarzystwie kontroli rolni. 
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czych zakładów przemysłowych, z rolnictwem związanych, jak 
cukrownie, gorzelnie, młyny, mleczarnie, mączkarnie i t. p 
Rada uznała pożyteczność i potrzebę takiej instytucyi, lecz wo- 
bec niepewności czasów i szczupłości środków, jakimi Towa- 
rzystwo rozporządza, musiała sprawę tę odłożyć do pomyślniej- 
szych czasów. 


Praca Towarzystwa z zakresu techniki rolnej, jakoteż 
w sprawach ekonomicznych i dydaktycznych związana jest sciśle 
2 działalnością poszczególnych Sekcyj, których sprawozdania 
poniżej są załączone. Niezależnie jednakże od działalności Sek- 
cyj w tym kierunku, lub też łącznie z nimi Rada Towarzystwa 
zajmowała się następującymi sprawami: 

1). Rada dokonała rozdziału między spółki włościańskie 
ofiarowanej przez Kijowskie Biuro agronomiczne tomasówki 
do doświadczeń nawozowych pod oziminy: w sześciu spółkach 
(Antopol, Krzezonów, Moniaki, Motycz, Skorzyce, Wierzcho- 
wiska) otrzymało tomasówkę po 2 włościan, każdy po 15 pu- 
dów, w 2 zaś spółkach (Łęczna i Matczyn) po jednym członku 
również po 15 pudów, czyli razem rozdzielono 210 pudów do- 
łączając do każdej porcvi szczegółową instrukcyę co do spo- 
sobu przeprowadzenia doświadczenia. W najbliższej jesieni będą 
wiadome rezultaty tych prób, jak również zbiorowych doświad- 
czeń włościańskich z superfosfatem pod oziminy. Do tych 
ostatnich doświadczeń rozporządzała Rada superfostatem z daru 
członka p. G. Rożeckiego i rozdzieliła go między 7 spółek; 
z tych sześć (Antopol, Krzczonów. Łęczna, Motycz, Polanówka 
i Wąwolnica) otrzymało po dwa worki PO” rzy) tun. toj: nags 
równoległe doświadczenia na działkach 100 prętowych, a spółka 
w Bychawie 4 worki, na 4 takie doświadczenia. 

2). Pod opieką Towarzystwa znajduje się pole doświad- 
czalne rolników lubelskich; prowadzone przez prezesa Towa- 
rzystwa p. Maksymiliana Dobrskiego. Corocznie szczegółowe 
sprawozdanie z działalności pola składa kierownik jego na 
Ogólnych Zebraniach i publikuje w Gazecie Rolniczej. 

3). Када pragnąc poprzeć rozwój ogrodnictwa i sado- 
wnictwa, które w niektórych miejscowościach naszej gubernii 
już jest dosyć rozwinięte i stanowi poważne źródło dochodu 
ludności włościańskiej, jednakże z braku znajomości гасуопај- 
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nych zasad tego zawodu nie przynosi tych dochodów jakieby 
mogło dawać, zawiązała stosunki z Warsz. Towarzystwem ogro- 
dniczem celem zjednania prolegenta odpowiedniego. Pertrak- 
tacye z p. Brzozowskim doprowadziły do pomyślnego rezultatu, 
lecz ogłoszenie stanu wojennego w jesieni 1905 r. w całym 
kraju przeszkodziło urzeczywistnieniu zamiaru urządzenia sze- 
regu odczytów wędrownych popularnych z dziedziny ogrodnictwa 
i warzywnictwa w nadających się do tego miejscowościach. 

Dopiero w czerwcu r. b. dzięki bezinteresownej ofercie 
p. Stefana Karczewskiego, pomologa warszawskiego projekt 
ów mógł zostać urzeczywistniony. P. Karczewski w czasie od 
22 czerwca do 15 lipca 1006 r. objechał następującć miejsco- 
wości: Osiny, Rąblów, Wąwolnica, Kaźmierz nd/Wisłą, Pola- 
nówka, Kluczkowice, Józefów, Świeciechów, Urzędów, Kraśnik, 
Węglin, Szczeczyn, Wierzchowiska, Wilkołaz, Bychawa, Krzczo- 
nów, Żółkiewka, Fajsławice, Jaszczów, Łęczna, Lubartów, Sob- 
janowice, Gołąb; prolegent wygłaszał tam wszędzie odczyty 
i pogadanki sadownicze, demonstrowane wykonaniem na gruncie 
odnośnych czynności. Odczyty te cieszyły się ogromną wzię- 
tością wsród włościan, o czem świadczy cyfra korzystających 
z odczytów słuchaczy, przechodząca 3000 osób, oraz prawie 
wszędzie wyrażone życzenie, by streszczenie owych odczytów 
wydrukować celem umożliwienia słuchaczom zapoznania się 
z nimi dokładniej. Za tę pożyteczną pracę uważamy sobie 
za obowiązek złożyć па tem miejscu serdeczne podziękowanie 
bezinteresownemu pracownikowi. 

4). Towarzystwo Rolnicze za subwencyę udzieloną pra- 
wni gleboznawczej jeszcze przed lipcem 1905 r. t. j. przed ot- 
warciem Towarzystwa Rolniczego w ilości rb. 200 przez b. Sto- 
warzyszenie Rolnicze korzystało z usług tejże prawni. 

° 


Kierownik jej p. Stanislaw Miklaszewski badal w roku 
sprawozdawczym w sierpniu gleby w pow. lubelskim w na- 
stępujących 10 majątkach: Konstantynówka, Snopków, Tatary, 
Łuszczów, Mełgiew, Piaski, Józwów, Żabia Wola, KRatoszyn, 
Chmielnik. W roku sprawozdawczym skutkiem daru p. Kwi- 

тупа Sobieszczańskiego w sumie rb. 500 złożonego na ręce 
prezesa Tow. Rada była w możności dać stacyi wyższą 
subwencyę t j. owe rb. 500. 
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5). Liczne zapytania o praktykę rolną, jakoteż odezwy: 
szkoły agronomicznej Ronthalera w Warzawie i studentów aka- 
demii Rolniczej w Dublanach spowodowały Radę do porusze- 
nia sprawy udzielania praktyki rolnej młodym ludziom, potrze- 
bującym jej na jednem z Ogólnych Zebrań, lecz bez żadnego 
rezultatu. 


6). Natomiast sprawa pośrednictwa między pracodawca- 
mi, a urzędnikami gospodarczymi została pomyślnie załatwioną 
przez utworzenie bezpłatnego „Biura pośrednictwa pracy*, które 
oddano pod kierownictwo Sekcyi służbowej. Rok obecny ze 
względu na stosunki panujące w kraju nie był pomyślnym 
dla rozwoju biura, które tylko w nader małej cząstce mogło 
zadość uczynić zgłoszeniom pracowników. 


Do biura zgłosiło się: 98 kandydatów na różne posady, 
natomiast zgłoszeń ze strony pracodawców nadpłynęło 33. Po- 
nieważ tak pracodawcy, jak pracownicy zwykle zapominają zawia- 
domić biuro o dojściu do skutku porozumienia co do obsadzenia 
posady, przeto dokładnych danvch co do zajętych posad za 
pośrednictwem biura być nie może; pewne dane dotyczą tylko 
umieszczenia 14 pracowników. 


7). Kilkakrotnie roztrząsano sprawę założenia rzeźni cen- 
tralnej dla nierogacizny: wobec podjęcia równocześnie tej spra- 
wy przez grono ezłonków Sekcyi Rolnej w Warszawie Rada 
Towarzystwa upoważniła p. Antoniego Rostworowskiego do 
porozumienia się z owem gronem i do zastępowania wobec 
niego interesów naszych ziemian. Dotychczas sprawa jeszcze 
wobec niepewnych dzisiejszych stosunków praktycznie rozwią- 
zaną nie została. 


8).  Rozpatrywano projekt ustawy Centralnego Towarzy- 
stwa Rolniczego na całe Królestwo Polskie i uwagi, jakie się 
Radzie nastręczyły zakomunikowano Warszawskiej Sekcyi Rol- 
nej jako inievatorce. 


о). Jedną ze spraw, którą się Rada najusilniej zajmowała, 
była sprawa podniesienia drobnej własności; uznając, że jednym 
z najskuteczniejszych środków do tego celu jest zakładanie kó- 
łek rolniczych, rozważała Rada projekt organizacyi takich kó- 
lek i udzielała osobom interesowanvm wskazówek. 
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го). Sprawy służby folwarcznej, które w ubiegłym roku 
sprawozdawczym tak wybitnego nabrały znaczenia, gorliwą 
pieczą otoczyła і Rada, aczkolwiek osobna Sekcya służbowa spe- 
cyalnie tym sprawom pracę swoją poświęciła. Normy wyna- 
grodzenia służby, wypracowane przez Sekcyę, Rada poddała 
szczegółowej dyskusyi w szerszem gronie ziemian, a następnie po 
uznaniu ich przez Ogólne Zebranie jako moralnie obowiązujące ro- 
zesłała je cyrkularzem wszystkim członkom Towarzystwa. Przed- 
miot obrad Rady stanowiła też sprawa pomocy lekarskiej na 
wsi, z inicyatywy Sekcyi pracy kobiet. Котіѕуа mięszana 
z obywateli i lekarzy odbyła posiedżenie, na którem przedysku- 
towano ogólne zasady lecznictwa miejskiego; po skończeniu 
prac komisyi, wnioski jej przedłożone zostaną Ogólnemu Ze- 
braniu. 


Rezultat dotychczasowej pracy komisyi streszcza się w na- 
stępującem: 1) Pomoc lekarska dla służby (apteka i lekarz) 
winna być obowiązkową i bezpłatną. 2) Co się tyczy wyna- 
grodzenia lekarza pożądanem jest pewne stałe uposażenie plus 
za wizytę od każdego chorego; normę opłaty należy ustanowić 
podług miejscowych warunków; we wszystkich wypadkach, wy- 
magających więcej skombinowanych specyalnych rękoczynów 
lekarza (operacye, połogi) powinno być osobne wynagrodzenie. 
3) W miejscowościach, gdzie jest kilku lekarzy, pożądanem 
jest dać ludności możność wyboru lekarza. 4) Pożądanem jest, 
aby w każdym majątku był ktoś, ktoby umiał dać pierwszą 
pomoc lekarską (zmierzyć temperaturę, założyć opatrunek zwyczaj- 
ny it. р). Niezbędną jest rzeczą urządzenie pi ydręcznej domowej 
apteki w każdym majątku, jako przewodnik w tym kierunku 
komisya wskazała książkę: apteka domowa D-ra Sochackiego. 
`6) Opieka lekarska dworu nie powinna się kończyć na wyda- 
niu lekarstwa, ale sięgać do hygieny i żywienia i dlatego za- 
leca się paniom obznajmić się dokładnie z hygieną i wpajać 
ją służbie. 7) Uznano za bardzo pożądane budowanie łaźni 
w każdym folwarku dla bezpłatnego użytku służby. 8) lzby 
ilozacyjne uznano za koniecznie potrzebne, ale tylko tam speł- 
niające swój cel, gdzie jest ktoś oddzielny, któryby się zajął do- 
zorem chorych. MKwestyę pomocy akuszeryjnej na wsi oraz 
szpitalików wiejskich komisya rozpatrzy oddzielnie. 
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11) Po lubel. wystawie r. 1900 pozostała pewna ilość 
przedmiotów, przekazanych dla przyszłego muzeum rolniczego; 
po porozumieniu się z Lubel. Oddziałem Tow. Hygien: Towa- 
rzystwo Rolnicze zajeło dzierżawioną przez Tow. Hyg: salę 
w odrestaurowanym gmachu po-dominikańskim i tam umieś- 
cilo posiadane zbiory. W ciągu roku sprawozdawczego zbiory 
te zostały znacznie powiększone a mianowicie: Ordynacja Za- 
mojskich w Zwierzyńcu ofiarowała swoje pozostałe z tejże wy- 
stawy Lubel. zbiory leśne, oraz p. Lachman z Obrocza zbiory 
swoje prywatne. Rada Towarzystwa Wyasygnowała ogółem 
rb. 375 na remont sali zakupiono szaf i wydatki bieżące oraz 
wybrała komisyę muzealną z рр. St. $Śliwinskiego i Leona 
Hempla, którzy kooptowali prof. H. Łopacińskiego. Prof. £o- 
paciński zajął się gorliwie sprawami muzeum tak, że w jesieni r. 
1906 miało następnie ostateczne uporządkowanie zbiorów po- 
siadanych; smierć prof, Łopacińskiego przerwała czasowo dal- 
sze porządkowanie muzeum. 


12). Postanowiono w myśl 5 2 p. 2 ust. założyć przy 
Towarzystwie biblotekę; obecnie posiada iowarzystwo przeszło 
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тоо tomow różnych dzieł fachowych, częśc ią z zakupna z fun- 


duszów Towarzystwa, częścią zaś z darów pp. M. Dobrskiego, 
A. Swinarskiego, Jana Pochoreckiego, Jul. Florkowskiego, A. 
Olechowskiego, Mazurkiewicza i Milera. Nadto biblioteka ot- 
rzymała kilka wydawnictw Ministerstwa Rolnictwa oraz od 
Ministerstwa finansów: T. LI Трудовь мфетньхь комите- 
товь i t. р. obejmujące prace guber. komitetów dla spraw 
rolnych w Król. Polskiem. Biblioteka w najbliższym czasie 
będzie skatalogowaną i oddaną do użytku członków. 


Na skutek odezwy Tow. Roln. w Płocku Rada rozwa- 

Zala sprawę poboru koni do armii i poleciła p. Ant. Napiór- 

kowskiemu wypracowanie odpowiedniego me moryału do sztabu 

. Warsz. Okręgu Wojenn. w sprawie zwolnienia od przeglądu 

corocznego koni niezdatnych do celów wojskowych, zaopatrze- 

nia ich w odróżniające się bilety i zezwolenia bezwarunkowo 
na sprzedaż ich za granicę. 


Na Ogólnych Zebraniach Towarzystwa wygłoszono na- 
stępujące odczyty w porządku chronologicznym: 
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» ć à ZE , ; 
1. Antoni Hempel: о organizacyi biur pośrednictwa 


pracy. 
2). Juljusz Florkowski: о unormowaniu stosunków służ- 
bowych na wsi. 


3). Al. Frydro: strejki rolne. 

4). M. Dobrski: o organizacyi gospodarstw włościań- 
skich. 

5). Antoni Hempel: o ubezpieczeniach włościańskich 
od gradu i od ognia. 

6). Stanisław $Śliwiński: o samorządzie. 

7). Edmund Jankowski: walka z najważniejszymi cho- 
robami i szkodnikami drzew owocowych. 

8). Władysław Zembrzuski: o budownictwie włościań- 
skiem. 

9). Antoni Rostworowski: pogadanka o hodowli bydła. 

10). Leon Epsztein: pierwsze kroki w hodowli bydła. 

11). St. Śliwiński: o urządzeniu gospodarstw włościań- 
skich zagranicą. 

12). M. Dobrski: sprawozdanie z pola doświadczalnego 
w Chmielniku. 

13). Władysław Priiffer: znaczenie klimatyczne lasów i ko- 
nieczność ich zachowania. 

14). Dr. Klarner: lecznictwo służby folwarcznej. 

15). R. Świdziński: zastosowanie elektryczności w go- 
spodarstwie rolnem. 

16). Н. Janota Bzowski: о melioracyi łąk i nawodnieniu. 

Prócz tego na ostatniem Ogólnem Zebraniu odbyła się 
pogadanka gospodarcza, mająca na celu żywszę wymianę myśli 
szerszego koła rolników w sprawach, por uszonych w pytaniach 


nadesłanych do Towarzystwa; pogadanka była nader ożywioną 
i okazała swą żywotność przez mocne zainteresowanie słuchaczy. 


Rada uznając wielkie praktyczne znaczenie wycieczek 
rolmczych do lepszych gospodarstw urządziła pierwszą wy- 
cieczkę taką do kilku gospodarstw dworskich i włościańskich 
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oraz do szkoły rolniczej w Brzozowej i stacyi doświadczalnej 
w Sobieszynie. W wycieczce brało udział również około 308 
włościan. Druga wycieczka w niniejszem gronie odbyła się 
do kilku gospodarstw w Galicyi. $ 

Wygłoszone na Zebraniach odczyty spowodowały kilka | 
uchwał: na skutek odczytu p. A. Hempla: o organizacyi biur 
pośrednictwa pracy uchwalono: 


1), Sekcya służbowa Towarzystwa Rolniczego zajmie się 
natychmiast zorganizowaniem biura pośrednictwa pracy przy 
Towarzystwie Rolniczem dla jego członków. 


2). Sekcya służbowa zajmie się opracowaniem sprawy 
utworzeniem Towarzystwa Wzajemnej Pomocy urzędników pry- 
watnych rolnych. Pierwsza uchwała została w czyn wprowa- 
dzoną przez utworzenie wspomnianego biura, co się zaś tyczy 
drugiej to odbyło się w tej sprawie pare Zebrań przygotowaw- 

„czych, a następnie członek Sekcyi p. Ant. Hempel wygłosił 
w Warszawie na posiedzeniu Sekcyi Rolnej odczyt: „,Towa- 
rzystwo Wzajemnej Pomocy i Towarzystwo Wzajemnych Ubez- 
pieczeń urzędników prywatnych* celem zainteresowania szer- 
szych sfer, aniżeli objętych granicami jednej gubernii powyższą 
tak bardzo ważną sprawę. 


Odczyt p. Jul. Florkowskiego spowodował szczegółowe 
opracowanie warunków bytu służby folw. w gub. lubelskiej 
przez 5ekcyę służbową i uchwalenie mimalnych norm wyna- 
grodzenia stużby folw. które Sekcya służbowa przytacza w swo- 
jem sprawozdaniu. Na skutek poruszonej w pogadance rolnej 
sprawy opasu owiec mięsnych Ogólne Zebranie czerwcowe 
1906 r. poleciło 5ekcyi hodowli owiec, aby zajeła się zbada- 
niem sprawy tuczu owiec. 


Stosunki z innymi Towarzystwami uwydatniły się: 


г). Przez rozpatrywanie i wyrażanie swojej opinii o spra- 
wach przez inne Towarzystwa Rolnicze poruszonych, a mia- 
nowicie: a) nad propozycyą płockiego Towarzystwa Rolniczego, 
aby Towarzystwa Rolnicze krajowe postawiły na przyszłych 
Zebraniach stowarzyszonych Tow. Kred. Ziem: wniosek by 
władze tegoż Towarzystwa pokrywały całoroczny budżet pra- 
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cowni gleboznawczej. Rada naszego Towarz. nie uznała za 
możliwe, by Towarzystwo z wnioskiem tym wystąpiło, natomiast 
podjęła starania, by wniosek taki z grona Stowarzyszonych 
wyszedł. 

b). Propozycyę Tow. Rol. Radom. utworzenia posady 
wspólnego dla gubernij technika leśnego przekazano do za- 
twierdzenia Sekcyi leśnej, natomiast na propozycyę tegoź To- 
warzystwa co do wzajemnego udziału na Ogólnych Zebraniach 
zgodzono się, oile porządek dzienny będzie dosyć wcześnie ko- 
munikowany. 

с).  Propozycyę kasy Rolników i Ogrodn. utworzenia filii 
kasy w Lublinie i w Hrubieszowie zatwierdzono co do Lublina 
. przychylnie, zaś co do Hrubieszowa odesłano do Oddziału Handl. 
do którego filia hrubieszowska należy, równocześnie popierając 
tę sprawę w zarządzie Oddziału Handl. 

2). Towarzystwo nasze pozostawało w stałych stosunkach 
z Warsz. Sekcyą Rolną i brało udział przez swych reprezen- 
tantów w zainicyowanych przez nią pracach, a w szczególności 
też poparło utworzenie kursów gorzelniczych przez subwencyę 
z funduszów własnych Sekcyi gorzelniczej naszego Towarzy- 
stwa w sumie rb. 300. 

3). Towarzystwo przyznało komitetowi wystawy powia- 
towej w Płocku rb. 50 na nagrody. 

4). Towarzystwo poczyniło starania w Oddziale Handl. 
by tenże udzielił placu bezpłatnie pod wzorową kuźnią Lub. 
Oddziału Opieki nad zwierzętami. 

Sprawa wydawania wspólnych sprawozdań Tow. Roln. 
Król. Pol. poruszana przez delegata naszego w warszawskiej Se- 
kcyi Rolnej upadła skutkiem braku funduszów niektórych To- 
warzystw. 

Towarzystwo nasze zainicyowało, by urzędnicy gospo- 
darczy, którzy w jednem Towarzystwie Roln. będąc członkami 
opłacili wpisowe, przy przejściu do innego Towarzystwa byli 
od opłaty wpisowego zwolnieni. Pozatem Towarzystwo nasze 
wymieniało z innymi Tow. Roln. zawiadomienia o Zebraniach 
i otrzymywało ich sprawozdania oraz udzielało odpowiedzi na 


zapytania z ich strony. 
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МУ stosunku z władzami: 

п). Odezwę Zarządu Intendentury warszaw. Okręgu wo- 
jennego z 28 lipca 1905 r. N 32148 w sprawie zakupu przeą 
nią zboża bezpośrednio od procentów przekazano (ddziałowi 
Handlowemu, pertraktacye jednakże nie doprowadziły do po- 
żądanego rezultatu. 

2). Na skutek odezwy Zarządu akcyzy w Lublinie z 27 
września 1905 r. № 10516 Rada Towarzystwa wydelegowała 
na posiedzeniu tegoż Zarządu w sprawie ustanowienia ceny na 
spirytus, dostarczany przez gorzelnie do rektyfikacyi rządowej 
p. Jul. Florkowskiego, a w jego zastępstwie p. Tadeusza Ro- 
jowskiego. Wobec tego, że porozumienie co do ceny między 
Zarządem akcyzy, a gorzelnikami do skutku nie doszło, wystą- 
piła Sekcya gorzelnicza z podaniem do ministerstwa finansów. 


3). Na wystąpienie Rady Towarzystwa do Zarządu dóbr 
Państwa w Radomiu w sprawie wygłoszenia przez p. Brzozow- 
skiego odczytów popularnych z dziedziny ogrodnictwa i warzy- 
wnictwa w niektórych miejscowościach gubernii lubel. Zarząd 
Dóbr Państwa odezwę z dnia 6 października 1005 r. st. st. N 
11395 zawiadomił Radę, iż zgadza się na wygłoszenie rzeczo- 
nych odczytów. 


4). Na zasadzie decyzyi Jenerał-Gubernatora p. Guberna- 
tor lubelski odezwą z dnia 8 października 1905 r. М 7800 zwró- 
сії się do Towarzystwa o delegowanie 1 członka i т zastępcy 
do komisyi, mającej obradować pod przewodnictwem senatora 
Podgorodnikowa nad ustawą samorządu ziemskiego. Rada wy- 
brała na członka tej komisyi Maurycego Ordynata hr. Zamoy- 
skiego, a na zastępce p. Stanisława Śliwińskiego z Antopola. 


5). Rada interweniowała z pomyślnym skutkiem u p. Gu- 
bernatora z powodu zakazu wszelkich zebrań, by zakaz ten nie 
dotyczył Sekcyi organizacyi i kontroli gospodarstw przy Tow. 
Rolniczem. 

6). Na skutek odezwy (Gubernatora lubel. z 9 stycznia 
1906 r. M 71, w sprawie udziału Towarzystwa w gub. kom. 
weterynaryjnej dla naznaczenia normalnej ceny bydła celem po- 
boru na 3 lecie od ı września 1906 r. począwszy po- 
datku procentowego Rada Towarzystwa delegowała do 


19 


rzeczonej komisyi pp. Budnego Antoniego, Florkowskiego Jó- 
zeta, Fudakowskiego Bronisława i Rostworowskiego Antoniego. 
Delegaci Towarzystwa domagali się podniesienia taksy bydła, 
со też przyznanem zostało. 


7). Na podanie Towarzystwa w sprawie udzielenia pozwo- 
lenia na otwarcie kilkunastu ochron, odezwą z dnia 15 stycznia 
1906 г. № 137 dał przychylną odpowiedź p. Gubernator z tem 
jednakże, że w przyszłości podania o ochronki mają wnosić 
osoby interesowane bezpośrednio do gubernii. 


8). Sekcya hodowli bydła wystąpiła do Rady z prośbą, 
by Towarzystwo wystarało się u władz o zatwierdzenie uchwa- 
lonego przez hodowców statutu Związku Hodowlanego Lubel- 
skiego. Na odnośne podanie Rady [Jenerał-Gubernator war- 
szawski zatwierdził rzeczony statut 13 stycznia 1906 r. 


9). Na wniosek Sekcyi hodowli trzody Rada wystąpiła 
do głównego Zarządu Rolnictwa w Petersburgu z prośbą o wy- 
jednanie u odnośnych władz pozwolenia na przewóz nieroga- 
cizny transito przez Niemcy do portu holenderskiego w Flis- 
singen. Dotychczas jeszcze odpowiedzi na powyższe podanie 
Towarzystwo nie otrzymało. 


10). Na podanie Towarzystwa do warsz. Jenerał-(ruber- 
natora o udzielenie ulgowych paszportów dla członków Tow. 
biorących udział w wycieczce za granicę celem zbadania nie- 
których gałęzi produkcyi Rolnej, Towarzystwo otrzymało od- 
powiedź odmowną. 


11). Na zapytanie (rubernatora odezwą z dnia 6 maja 
1906 r. M 4455, skierowaną do prezesa Towarzystwa o opinię 
co do projektu obowiązującego postanowienia o połowie ryb 
w rzekach i jeziorach pogranicznych, Towarzystwo dało wy- 
czerpującą odpowiedź, wypracowaną przez p. Henryka Wier- 
cińskiego. 


12). Otrzymano zawiadomienie od Zarządu Dóbr Państwa 
w Radomiu ха № 7918 z dnia 16/6 1906 r., że tenże zgadza 
się na wygłoszenie Sekcyi popularnych odczytów w niektórych 
miejscowościach gub. lub. z dziedziny sadownictwa. Do odez- 
wy swej Zarząd Dóbr анек ы Су! 1) spis tematów od- 
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powiednich do odczytów popularnych z różnych dziedzin go- 
spodarstwa roln. 2) spis wydawnictw popularnych rolniczych, 
3) o środkach pomocniczych do popularnych odczytów. Zało- 
wać tylko należy, że w wydawnictwach tych nie uwzględniono 
literatury polskiej, z której jedynie może nasz włościanin ko- 
rzystać. 


Sprawozdanie kasowe 
za rok adm. 1905/6. 


I. Wpływy. Ro | 
і), Pobrano od członków składki | | 
Гато ао o EJ PS>. 12. бач || 


2). Pobrane od 2 członków отућ | | 
kowo 2 razy wpis i składka za r. 1905/6 | 
IBwinarskryPSkorsKi)- «406,2 «ТП 331 = 

3). Wpłacone przez 2 członków 2 | | | 
razy wpis i składka па r. р. 1906/7 | | 
(Russanowski i Rogowski) rb. 33 k.— | 

4).. Opłacone przez członków skład- 
ki na г. 1006/7 (1 członek 10 rb.i3 
członków 4 oso). . . «ГБ. 11.k.50 | | | 


5). Оріасопе wpisowe i składki za 
r. 1906/7 kę kandydatów na członków | | 


—8 rb. i 7 a 1.50. . .rb. 18k.50 бз = 
6). Za lokal od Związku Hodowl. | | 
та т. 1905/6 у үөр = | | 
7'. Zwroty z Илу зл, кш 22 (#95 | 
| 


8). °/, od lokaty we Wzaj. Kred. .|  92| 98 | 6673 оз 


| 

П). Rozchody. | | 

1). Zwrócone składki nadpłacone | | 
BNOZĄOnkOM | z «: 12 irbu 334К.——|| 
2). Zapłacono r/k za т | | | 
куй үш И MSE} 12k.— | 45 


| 
А > BE A | 
3). Koszt zakupu ruchomości . . | 1037 40 | 
4). Lokal: najem roczny !/, 905— | 
oczna а УНН Tae; l | | 
pensyawoźnegozar.1906 , 187. — | | 
telef. za r. 1905/6 od УШ „ бок. 87 | | 
umundurow. woźnego . „ бї „40 
opał i oświetlenie . ., до , 44 | 1158] 71 
5). Pensya sekretarza o. . . .| 1500| — 
б). Koszta ogólne a) druk ustawy | 
regulaminów, zawiadomień, blankiety 
OGN ES O атр. 207 k. 60 


Do przeniesienia . . | 3741| II | 6673| 03 


Z przeniesienia 207,00 3741, 11 | 6673| 03 


b) marki poczt. depesze , 119, 79 
с) wynajem sali na O- 
gólne Zebrania i różne 


drobne "wydatki „ «13 132 „ 15 
d) portret Staszyca . , ca 
с) nanagrody w Płocku 
na wyst. pow. pai SĄ 50 „ — 
f) ogłoszen. w pismach 
ЛОГО. ок риту EJĘ 05 „ 05 
g) utensylia lokalu . , 22 MISZ 0036 "та 
7). Koszt zakupu książek do bi- 21} 95 
blioteki 37 30 
3). Prenumerata czasopism 
9). Коза połączone z urządze- | 104 70 |4508| 20 


niem muzeum ГТА с 
10). Saldo w Tow. Wzaj. Kred. | 2095 62 
30/6 006 $ 5 


11). Saldo Kasy Tow. 30/6 ооб. 


Skarbnik: Tadeusz Rojowski. 


M. Dąbrowski 
Komisya Rewizyjna: Br. Fudakowski. 


A. Napiórkowski. 


Sprawozdanie rachunkowe. 


| 
r). Ze Stow. Roln. | 
przybyło człon. wraz | 
z założycielami 
2). МУ ciągu`roku | 
przyjęto now. człon. 
S-a | 
W ciągu roku 
J zmarło 4 
ubyło | wykreśl. 4 
pozostało na 1/7 1906 | 
Ponieważ z licz. | 
powyższej zapisan. 
22/6 1906r. policzono 
do opłat r. 1906 7 od- 
chodzi więc. . .| 
з). а składki za rok | 
1905/6 powinno opł. | 
do tego dochodzi skł. | 
opł. przez zmarłego . | 
Ogółem 
wpis. uczyni skład- | 
ka roczna а 10,3| 
ШО етеру ТОНН | 
S-a 
6). zapłaciło za 1905/6 
Rb. 


). 


A 
ә 


7) рогові, dłuż. osób | 
Rb. 


S-a długu 


z ryku koszt. ogóln. || 


8). nadpłacone па г. | 

р.а) członkowie . 

b) kand. na członk | 
ша за 

9). Dług członk. o 

gółem (Saldo Debet| 


koresp. 30/6906). 


? , 
JI kat. | II kat. | ПІ kat. |Ogółem 
| 
| 
230 9| 293 
| 
64 160 180] 404 
294| 169 180 | 643 
8| 8 
286 169! 180) 635 
| | 
| 
| 
| | 
а Шаа U 30 37 
283| 155 160| 598 
I 1 
284| 156! 160 598 
4260) 775 160) 5100 
2840) 4 80| 3385 
- | |= ке РЕ 
7100 1249] rb 240| 8580 
204|_ 1 FD 92! 
5100) тодо 138 76278 
3160) а б я 34 
5131 1043 138 6312 
78 2 68| 
1050 102| 102 2144 
(2) 19] (015 2 
.|(Зојг. 1969 (2: 5) Г 107 (68) r. 102 2268 
(1) 22| | І2 
| М ARTE 
(2)rb. 35| (1) rb. 8! (3)r. 150| 2280 
(1) rb. 8) (7)г. 1050) 4450 
35 16 10| 1850 
УС с 
| 2215 


SPRAWOZDANIE 


KOMISYI REWIZYJNEJ 
Towarzystwa Rolniczego w Lublinie. 


Na Ogólnem Zebraniu Towarzystwa Rolniczego odbytem 
w dniu 24 czerwca 1905 r. wybrana Komisya Rewizyjna w myśl 
Š 43 Ustawy Towarzystwa w komplecie niżej podpisanych, ze- 
brała się w dniu dzisiejszym w biurze Zarządu Towarzystwa 
w celu sprawdzenia sprawozdania za rok 1905/6, a mając 50- 
bie przedstawione księgi, rachunki i dowody, po przejrzeniu · 
i znalezieniu ich w zupełnym porządku, przekonała się, iż wy- 
mienione wyżej sprawozdanie jest dokładnym obrazem rzeczy- 
wistego stanu rzeczy, a nadto IKomisya Rewizyjna oznajmia, 
iż przeciwko budżetowi oraz planowi działań Zarządu na rok 
1906/7 nie ma nic do nadmienienia. 

Komisya Rewizyjna zatem wnosi: 


і. Zeby Ogólne Zebranie zatwierdziło sprawozdanie za 
rok 1905/6 i udzieliło Zarządowi pokwitowania za tenże rok, i 
2. Zeby zatwierdziło budżet i plan działań na rok 1906/7. 


Lublin, dnia 12 Września 1906 r. 


Członkowie Komisyvi Rewizyjnej: 
M. Dąbrowski. 


Bronisław Fudakowski. 
Antoni Napiórkowski. 


Sprawozdania Sekcyjne. 


Z dwudziestu Sekcyi zatwierdzonych przez Ogólne Ze- 
branie (po zlaniu Sekcyi prawno ekonomicznej ze statystyczną) 
złożyło sprawozdania то Sekcyj a mianowicie Sekcye rolna, leśna 
chmielarska, gorzelnicza, ogrodniczo pszczelnicza, drobnych go- 
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spodarstw, służbowa i pośrednictwa pracy, prawno-ekonomiczno- 
statystyczna i pracy kobiet, które poniżej przytaczamy . 
Prócz Sekcyj funkcyonował Oddział Handl Tow. ten jednakże 
działał na mocy własnej ustawy, zatwierdzonej przez Minister- 
stwo i z rokiem administracyjnym kończącym się wraz 7 ro- 
kiem kalend t. j. 31 grudnia, skutkiem tego też sprawozdanie 
Oddziału Handl. drukowane będzie oddzielnie. 


Sprawozdanie z działalności 
SEKCYI ROLNEJ 


za rok 1905/6. 


Sekcya Rolna przy Tow. Roln. powołaną jest do śledze- 
nia za postępem techniki rolnej, do rozpowszechniania zdobyczy 
naukowych stwierdzonych przez doświadczenie. To też głów- 
nem jej zadaniem winno być organizowanie doświadczeń zbio- 
rowych. Z przykrością stwierdzić należy, że pomimo zapisania 
się 48 osób do Sekcyi, bardzo tvlko mała liczba oświadcza się 
z gotowością do współudziału w doświadczeniach, a ztąd i re- 
zultaty pracy Sekcyi bardzo są ograniczone. 

Na pierwszem posiedzeniu zaproponowano ułożyć regu- 
lamin dla prowadzenia zbiorowych doświadczeń. (аду atoli 
równocześnie Delegacya Doświadczalna przy Tow. Pop. Prz. 
i Hand. złożona z dyrektorów wszystkich obecnie czynnych 
stacyi, Doświadczalnych zwołała zebranie dla rewizyi dawniej 
wydanego już przez nią regulaminu, przewodniczący Sekcyi 
uznał za właściwe zamiast zwoływania zebrania osób, które przez 
зексуе do ułożenia regulaminu powołane były, wziąść udział 
w posiedzeniu Del. Dośw. w tem przekonaniu, że osoby, które 
stale kierują doświadczeniami, opracują regulamin doskonalszy. 
Regulamin ten został opracowany, wydrukowany i znajduje się 
do rozporządzenia członków Sekcyi w Tow. Rolniczem. 


Posiedzenie Sekcyi z d. 7/12--05 poświęcone było obli- 
czeniu kosztów produkcyi korca kartofli w warunkach gub. lu- 


belskiej, а to na żądanie Ѕексуі Gorzelniczej 


Na posiedzeniu z d, 15 marca przedstawiony został przez 
prezesa Tow. p. M. Dobrskiego projekt zbiorowych doświad- 
czeń z użyciem nawozów sztucznych pod owies oraz przez ni- 
żej podpisanego projekt takichże doświadczeń z nawozami po- 
tasowymi pod kartofle i buraki, Odnośne regulaminy w druku 
przesłane zostały członkom Sekcyi. 


m 
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Rezultaty doświadczeń z owsem dotąd zakomunikowane 
nie zostały, a z okopowemi zakomunikowane jeszcze być піс mogły. 

Nakoniec na posiedzeniu z d. 2/VI r b. zaprojektowano 
próby z różnej wielkości ziarnem do siewu tego samego ga- 
tunku i sprzętu zboża, pochodzącego z przesortowania torfowe- 
go dla sprawdzenia, czy ziarna grube, pochodzące wrzekomo 
z kłosów przestrzelonych, wydają zawsze plon mniejszy od ziarn 
średnich. 

Obecny na tem posiedzeniu p. Stankiewicz z gubernii wo- 
łyńskiej objaśniał zebranych o skutkach użycia nawozów sztucz- 
nych przy zastosowaniu siewników kombinowanych do jedno- 
czesnego rzędowego wysiewu nawozów wraz z ziarnem. Oka- 
zy kłosów na nawozach i bez ich użycia przedstawiały zdu- 
miewające różnice. Pierwsze z nich były w dwójnasób dłuższe. 
Podług objaśnień p. Stankiewicza przy stosowaniu superfosfatu 
w ilości 4—6 pudów na morgę, w ciągu lat 6 obserwowano 
zwyżkę planu nie mniejszą jak 20 pudów przenicy na morgu, 
a dochodziła ona w niektórych razach do so pudów. Odnośne 
próby robione u nas będą przy pomocy siewnika dostarczonego 
bezpłatnie przez Tow. Vielwerth i Dedima w Kijowie w po- 
wiecie Lubelskim, i kilka takich siewników już nabytych w po- 
wiecie Zamoyskim. 

Taką jest dotychczasowa wielce ograniczona działalność 
Sekcyi. Pomimo uprzytomnienia sobie całego obszaru doświad- 
czeń, jakieby przeprowadzić należało, Sekcya projektowała je 
w bardzo ograniczonej ilości w tem przekonaniu, że o wartości 
pracy w tym kierunku stanowią doświadczenia tylko dobrze 
przeprowadzone. Liczba zaś osób, któreby je przeprowadziły 
dobrze, jest dotąd bardzo ograniczona, te znów wiele doświad- 
czeń prowadzić jednooześnie nie są w możności 

Sekcya jednak nie traci nadziei, że w miarę odczucia po- 
trzeby zbiorowych doświadczeń, coraz więcej osób obznajmiać 
się będzie z techniką ich przeprowadzenia, a wtedy będzie można 
i liczbę projektowanych doświadczeń podnosić, z których po- 
szczególni członkowie wybierać sobie będą jedne lub drugie 
podług upodobania i potrzeby poszczególnych swoich warsztatów, 

Przewodniczący Sekcyi 


A. Hełczyński. 


SPRAWOZDANIĘ 


z działalności Sekcyi Leśnej Lubelskiego Tow. Rolniczego 
za 1905/6 rok. 


Sekcya Leśna przy Lubelskiem Towarzystwie Rolniczem 
zawiązała się w dniu 22 Września 1905 roku na Ogólnem Ze- 
braniu tegoż Tow. Samo zawiązanie się tej Sekcyi przeszło 
z pewną trudnością, co widać z liczby osób, zapisanych do niej 
w dniu 22 Września r. z. (11), jak również z faklu, że między 
nimi znalazło się tvlko 3 właścicieli majątków leśnych w gu- 
bernii lubelskiej, i to majątków nie największych. Do końca 
1905/6 roku lista członków Sekcyi wzrosła do 30 osób, w tem 
ıı właścicieli lasów. Rezultat ten Sekcya winna nieustannym 
staraniom zapisanych do niej w d. 22 Września r. z. członków, 
a także okólnikowemu zaproszeniu, jakie prezydyum Sekcyi 
rozesłało w (Grudniu r. z. do 22 właścicieli lasów. Nie jest to 
jednak rezultat, mogący zadowo!nić członków Sekcyi, rozumie- 
jących wagę gospodarstwa leśnego w ogólnym ekonomicznym 
gospodarstwie kraju. 


W ciągu roku sprawozdawczego odbyło się 4 posiedzenia 
Sekcyi, pierwsze w d. 23 Września organizacyjne, na którym 
wybrane zostało prezydyum i uchwalono opracowanie progra- 
mu zadań i prac Sekcyi. Następne posiedzenia: 6 i 7 Grudnia, 
16 Marca i 21 Czerwca poświęcono odczytaniu wspomnianego 
wyżej programu, pracy sekretarza Sekcyi, uznano go jednak 
za zbyt obszerny, przeto wypełnienie wielu jego punktów po- 
zostawiono dalszej przyszłości, —a także dyskusjom w kwestyi 
odczytów, zbierania materjałów statystycznych, muzeum leśne- 
go, serwitutów, stosunków z Sekcyami leśnymi innych To- 
warzystw rolniczych, ze składnikami nasion leśnych i właści- 
cielami szkółek handlowych, nakoniec szkoły zawodowej leśnej 
i wprowadzenia na lepsze tory handlu drzewem. 

Realne wyniki tych dyskusyvi wyraziły się w następujący 


spi sób: 
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1) W dniu 15 marca 1906 г. w czasie Ogólnego Zebra- 
nia Tow. Rolniczego członek Sekcyi, a zarazem jej sekretarz 
odczytał popularną pogadankę o drzewie w gospodarstwie włoś- 
ciańskiem. 

2) ХУ dniu 20 czerwca także na Ogólnem Zebraniu Tow. 
członek Sekcyi p. Władysław Priiffer mówił o klimatycznym 
znaczeniu lasów i konieczności ich zachowania. 

3) W dniu 7 Grudnia przewodniczący Sekcyi p. Karol 
Czarnowski ofiarował w imieniu hr. Ordynata Zamoyskiego dla 
zapoczątkowania muzeum leśnego wszystkie zachowane dotąd 
eksponaty z działu leśnego Wystawy Lubelskiej 1901 r. Ekspo- 
пабу te w 11 pakach, a także potrzebne dla wygodnego ich 
rozmieszczenia stoły, szaty i półki w końcu czerwca przewie- 
ziono kosztem Ordynata do Lublina i umieszczono je w sali 
muzealnej Towarzystwa. 

4) Nawiązano stosunki pisemne z Sekcyami leśnymi in- 
nych Towarzystw rolniczych w kraju, co obudziło pewne za- 
interesowanie się ich naszą Sekcyą. 

5) Odniesiono się do то właścicieli składów nasion i szkó- 
lek handlowo-leśnych i uzyskano ich oferty, nad którymi w dniu 
15 marca ożywienie dyskutowano. 

6) Nakoniec w dniu 15 marca na posiedzeniu Sekcyi wy- 
słuchano referatu członka p. Kleniewskiego w sprawie handlu 
drzewem, przyczem praca ta wywołała żywe i przedłużone 
rozprawy, wskazując jako ideał wyrabianie drzewa na handel 
zagraniczny przez samego właściciela lasu. 

Na wszystkich posiedzeniach Sekcyi między zebranymi 
obok zainteresowania, szybko słabnącego, dało się odczuwać 
rosnące uczucie zawodu. Posiedzenia były uczęszczane bardzo 
nielicznie (w dniu 6 Grudnia 4 członków, w dniu 7 8, w dniu 
16 marca 9 1 w dniu 21 Czerwca 8), z tego więc powodu 
z najważniejszymi tematami do rozpraw załatwiono się z ko- 
nieczności szybko, ale i nie wyczerpująco, —wielu tematów піс 
poruszano z uwagi, że trudno w 8-їй lub 9-ciu pracować nad 
zbawieniem... lasów w gubernii lubelskiej. 

Aby mieć środki na najkonieczniejsze związane z pracami 
Sekcyi wydatki w dniu 7 Grudnia ustanowiono dla członków 
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opłatę na rzecz Sekcyi ро 3 rb. rocznie;—do końca roku spra- 
wozdawczego składkę tę pobrano od 24 członków 6 zalega 
tylko z tej przyczyny, że po grudniowym posiedzeniu na 2-ch 
późniejszych zebraniach byli nieobecni. Składka ta ustanowio- 
na została na rok kalendarzowy, czyli że połowa z niej przej- 
dzie na rachunek 1906/7 roku ekonomicznego. 


Z sumy pobranej jako wpisowe od członków Sekcyi wy- 
datkowano do końca roku sprawozdawczogo: 


1) Na pomoc Капсејагујпа według kwitu 


Фалон є А РИТ KULA НИКЕНИ Па 
2) Na marki pocztowe według kwitu M 2 „ 3 , 97 
3) Na kupno kwitarjusza według kwitu M3 „ — , So 


4) Naopłatę tragarzy przy umieszczaniu w sa- 
li muzealnej zbiorów leśnych według 
kwitu № 4 


2 =. 


т “ 


Razem . . rb. К. 77 


Tym sposobem stan kasy Sekcji przedstawia się jak na- 
stępuje: 


| 
Na rok 1905/6 pobrano od 24 członków Sekcyvi rb. 36 k. — | 


z tego wydatkoWwano J. r. Iion 77 


Na rok 1906/7 pozostało . . rb 24 К. 23 | 
Na rok 1906/7 pobrano; « 24 36, = 
Ogółem kasa w d. 1/7 906 r та . . rb. бо k. 238 


Z tym niewielkim remanentem prac i gotówki Фра 
i członkowie Sekcyi Leśnej Lubelskiego Towarzystwa Rolni- 
czego kończą swój pierwszy rok istnienia i przechodzą do na- 
stępnego z nadzieją. że pożądane warunki normalnego biegu 
życia i normalnej pracy da im ten właśnie rozpoczynający się | 
rok nowy. | 
! 


Zwierzyniec, w Sierpniu 1906 roku. 
Vice-Przewodniczący Sekcyi J. Stankiewicz. 


Sekretarz Czaplicki. | 


SPRAWOZDANIĘ 
z działalności Sekcyi Chmielarskiej Lub. Tow. Rolniczego 


za ток 10056. 


Dzisiaj ćgzystująca зексуа Chmielarska Lub. Tow. Roln. 
zawiązała się już przy syndykacie 3 marca 1904 r. przed zało- 
żeniem Tow. Roln. Właściwy więc początek działalności jej 
trzeba odnieść do tego czasu. Na zebraniach Sekcyjnych (3 
marca 1904 r., 27 czerwca 1904 r.. 28 listopada 1904 r.) oma- 
wiano i poruszono nadzwyczaj ważne kwestye dla rozwoju chmie- 
larstwa w gub. lubelskiej, gdzie chmielarstwo znajduje nader 
korzystne warunki rozwoju pod względem gleby i klimatu. 

1) Najbardziej pilną kwestyą była sprawa unormowania 
handlu chmielem kontraktowego. Handel ten z małemi wyjąt- 
kami sprzedaży chmielu na jarmarku w Warszawie lub wprost 
do browarów (plantacye p. Jana Kleniewskiego) znajdował się 
w ręku spekulantów, którzy kupowali produkt na kontrakt 
iw razie zniżki ceny twierdząc, że chmiel jest zły, zniżali cenę 
kontraktową biorąc chmiel I gatunku po cenie kontraktowej 
drugiego gatunku, a chmiel drugiego gatunku po cenie trze- 
ciego. Delegacja przeto zobowiązała swych członków w 1004 
r. sprzedać chmiel pierwszego i drugiego gatunku po cenie 
przeciętnej, a brak dla uniknięcia kwestyi od kupna kontrakto- 
wego wyłączyć. Tak też się stało i wszyscy prawie produ- 
cenci chmiel 1904 r. sprzedali po cenach kontraktowych prze- 
tiętnych jednakowych dla I i II gatunku. Nie tyczyło się to 
sprzedaży na jarmarku. 

2) Prócz tego Sekcya zebrała dokładne dane za pomocą 
kwestjonarjusza—o wszystkich plantacyach w lubelskiej gubernii, 
o ilości morgów chmielu w poszczególnych majątkach, kosztach 
i sposobach uprawy, urządzenia, suszenia, ilości zebranego chmie- 
lu i cenach, po jakich bywał sprzedawany. 

3) Trzecią kwestyą która interesowała członków Sekcyi 
była sprawa wprowadzenia sztucznego ogniowego suszenia 


w 
з 


chmielu zamiast dotychczasowego powietrznego. Ten ostatni 
sposób powoduje w mokre lata ogromne straty, gdyż zamiast 
I gatunku w braku słońca w czasie zbioru zbieramy przewa- 
żnie gorsze gatunki znacznie tańsze, gdy natomiast urządziwszy 
sztuczne suszarnie chmiel obierać i suszyć możemy z chwilą 
gdy szyszki są należycie wykształcone bez względu na pogodę. 
To powoduje to, że większość zbioru ogromna należy wtedy 
do pierwszego najlepszego i najdroższego gatunku. W tych 
sprawach mieli odczyty pp. Mierzejewski i Antoni Hempel. 
W skutek tego zainteresowano się tą sprawą i dzisiaj urzą- 
dzono już suszarnie ogniowe w majątkach Antopol p. Šli- 
wińskiego, Wałowice p. A. Hempla, Moniaki р. Zembrzuskie- 
So WE 
4) Na ostatnich wreszcie posiedzeniach 23 września 1905 
r. i 16 marca 1906 r, była znów poruszona sprawa sprzedaży 
chmielu i na skutek pertraktacyi z Domem Handlowym /есей 
w Warszawie wyjednano kredyt w Domu Zleceń dla produ- 
centów chmielu, co pozwala potrzebującym pieniędzy nie spie- 
szyć się ze sprzedażą chmielu już w zimie lub na wiosnę, a 
wziąwszy zaliczkę sprzedać produkt kiedy się ceny unormują 
t j. po zbiorze we wrześniu lub na jarmarku w Warszawie. 
Warunki tego kredytu na chmiel widać z niżej przytoczo- 
nego listu Domu Zleceń z dnia 27 lutego 1906 r. który tutaj 
zamieszczamy. Z kredytu tego skorzystało wielu plantatorów 
chmielu w lubelskiem. 
Marszawa, 27 lutego 1906 r. 
KRAJOWY DOM ZLECEN W'łodzimierska 5. 


Dla Handlu Przemysłu i Rolnictwa 
w WARSZAWIE. 
Stanisław Książe Lubomirski 

Непгук Radziszewski 
Władysław Hr. Tyszkiewicz 


Do Szanownęgo Prezylyum 
Sekcyi Chmielarskiej 


ODDZIAŁ BANKOWY. TELEFON 6052. 


w miejscu. 


Niniejszym mamy zaszczyt zaproponować W Panom nasze 
usługi w dzidzinie komisowej sprzedaży na jarmarku Warszaw- 
skim tegorocznej produkcyi chmielu na warunkach następujących: 


1) Реодисепсот chmielu gub. lubelskiej, ројесалут nam 
przez WPanów wzamian za deklaracyę oddania nam chmielu 


Rze жиир 


do komisowej sprzedaży, gotowi jesteśmy udzielać zaliczeń na 
dostarczyć się mający chmiel w stosunku od r20 do iso rb. 
na morgę plantacyi. 


2) Wzamian za zaliczenia, otrzymywać będziemy sola 
weksle deklarantów z terminem płatności 15 października r. Б 
Z zaliczenia tego strącać będziemy 8%/, w stosunku rocznym. 
Na żądanie deklaranta weksle Jego nie będą ulegały redyskon- 
towaniu w kraju, natomiast zastrzegamy sobie możność złoże- 
nia tych weksli w jednym z banków w Berlinie, W każdym 
razie przed 15 października weksle będą w naszym portfelu. 


3) Tytułem komisowego liczyć będziemy na naszą korzyść 
25 kop. od puda chmielu. Deklarantowi przysługuje prawo 
niedostarczenia nam chmielu, w takim jednak racie winien jest 
uiścić jednocześnie przy wcześniejszej sprzedaży przyznaną Kra- 
jowemu Domowi Zleceń kwotę kómisowego w wysokości 25 kop. 
od puda chmielu zadeklarowanego. W razie powyższym, t. j. 
w razie sprzedaży wcześniejszej, zaliczenie ulega natychmiasto- 
wemu zwrotowi, przy bonifikacyi ze strony Krajowego Domu 
Zleceń procentów w stosunku 89/,, 


4) Koszty jarmarku magazynowe, asekuracya, wszelkie 
koszty Banku Państwa, fracht, przewóz, składowe, worki, koszty 
те ега (w wysokości ',%) i inne drobne wydatki ponosi pro- 
ducent. 

5) Wypłata zaliczeń uskuteczniać się może na życzenie 
deklaranta w Lublinie, za co dodatkowych kosztów liczyć nie 
będziemy. 

W oczekiwaniu przychylnej odpowiedzi, pozostajemy do 
usług zawsze chętnie gotowi i piszemy się 


- Z poważaniem 


Krajowy Dom Zleceń 
DLA HANDLU, PRZEMYSŁU i ROLNICTWA 
w WARSZAWIE. 


H. Radziszewski. 


SPRAWOZDANIE 


z działalności Зексу! Gorzelniczej przy Lub. Том. Rolniczem 
za rok 1905/6. 


Sekcya gorzelnicza przy Tow. Rol. zawiązana została w d. 
23 września 1905 r. w tym celu, żeby dać możność wszystkim 
właścicielom gorzelni porozumiewać się między sobą. Cel Sek- 
cyi: dbać o rozwój samej techniki gorzelniczej t. j. żeby pro- 
dukować z danego materjału najtaniej i jaknajwięcej okowity 
jednocześnie też dbać o materjalne korzyści producentów t. j. 
informować ich należycie o cenach potrzebnych do przeróbki 
produktów jak to: kartofli, zboża, opału, również zawiadamiać 
producentów o rynkach zbytu i cenach wyprodukowanej okowity. 


Со do strony naukowej to Sekcya gorzelnicza dbając o 
ciągły rozwój naszego gorzelnictwa przeznaczyła rb. 300 na 
założenie kursów gorzelniczych w Warszawie i rb. 600 posłała 
Laboratoryum Warsz. na zrobienie dokładnej analizy wywaru, 
ile mianowicie i jakie zawiera on pożywne części i jaką przed- 
stawia wartość. Sekcya również chętnie informuje, gdzie i ja- 
kie maszyny nyleży kupować; w razie też złej przeróbki go- 
rzelniczej na życzenie właściciela wysyła swoich delegatów dla 
zbadania i zaradzenia złemu. 


Со do strony handlowej to zadanie Sekcyi było bardzo 
trudne: Zarząd miejscowej akcyzy stale i tendencyjnie ceny 
produktów, opału i robocizny obniżał, a wzamian wywar ra- 
chował znacznie ро nad jego wartość wskutek czego ogólna 
cena za wiadro wypadała niezmiernie mała; mamy od czasu 
wprowadzenia monopolu wciąż najniższą cenę za wódkę z ca- 
łego państwa, mimo tego że cena ziemi i robocizny u nas 
znacznie wyższa niż w innych guberniach, cieszących się większy- 
mi względami akcyzy. Dla tego co rokui niejednokrotnie nasi 
gorzelnicy musieli udawać się do centralnego Zarządu w Pe- 
tersburgu i pomimo podwyszek cena w naszej gubernii pozo- 
stawała zawsze najniższą z całego państwa. 


U> 
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W bieżącym roku mimo dwukrotnej podwyżki Głównego 
Zarządu, na skutek przedsiewziętych przez Sekcyę starań pro- 
ducenci prywatni sprzedawali okówitę drożej od ceny skarbo- 
wej—dlatego to gorzelnicy nasi dążąc do sprawiedliwego unor- 
mowania cen okowity nieszczędząc ze swej strony kosztów 
podjeli starania celem ustalenia rzeczywistej wartości wywaru 
w naszych stosunkach ekonomicznych i gospodarczych. 


K. Piaszczyński. 
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SPRAWOZDANIĘ 
Sekcyi Ogrodniczo-Pszczelniczej 


za rok 1905/6. 


Delegacja liczy 28 członków posiedzeń odbyło się 4. 

Dla podniesienia ogrodnictwa i pszczelnictwa pierwsze 
zebranie 23/9 1905 r, postanowiło organizować odczyty, ро- 
kazy, wycieczki, demonstracye nowych narzędzi i przyborów 
ogrodniczych i pszczelarskich, wystawy oraz konkursy. 

W tym celu delegacya korzystając z obywatelskiej uczyn- 
ności prezesa Tow. Орт. p. Edmunda Jankowskiego i p. Kar- 
czewskiego, urządziła bardzo pouczające i ożywione pogadanki 
16 marca i 23 czerwca w formie colloquium, uzyskała specyalne 
rabaty dla swych członków przy nabywaniu narzędzi ogrodni- 
czych, i opracowała wraz z Sekcyą drobnych gospodarstw 
marszrutę i program pogadanek ogrodniczych p. Karczewskiego. 

W obec nielicznych dotychczas zapisów na ogrodnika 
objazdowego ze strony członków Sekcyi — sprawa zaproszenia 
specjalisty pozostaje otwartą. 

Delegacja zwiedziła „Szkółki Nałęczowskie*, korzystając 
z fachowych wyjaśnień uczestnika wycieczki p. Karczewskiego. 

W najbliższej przyszłości powstają kursy teoretyczne i prak- 
tyczne pszczelnictwa w Łaziskach i Nałęczowie. 


Przewodniczący Sekcyi: 56. Śliwiński. 
Zastępca przewodniczącego: R. Świdziński. 
Sekretarz: А. Tuszowski. 


SPRAWOZDANIE 
z działalności Sekcyidrobnych gospodarstw 
za rok 1905/6. 


Delegacya liczy 210 członków; pierwsze zebranie organi- 
zacyjne w dniu 23/9 1905 r. wybrało prezydyum i opracowało 
program działalności Sekcyi, dzieląc pracę na kulturalną i eko- 
nomiczną. 

Do kulturalnej części zaliczono: rozwoj spółek, hygienę wsi, 
odczyty, urządzanie pól, oraz niższe szkolnictwo rolnicze; do 
ekonomicznej zaś: rozwój hodowli, kredyt, sklepikarstwo wiejskie, 
drobny przemysł i organizacyę gospodarstw włościańskich. 
Zgodnie z programem wygłoszono na posiedzeniach delegacji 
następujące referaty. ! 

P. P. Tarkowski „sklepiki wiejskie i drobny przemysł* 
Śliwiński „drobny kredyt wiejski“, Plewiński „sprawozdaitie 
z wystawy Płockiej“, Napiórkowski „zniesienie szachownie*, 
Leon Hempel „drobny przemysł: tkactwo, koszykarstwo, garn- 
carstwo*, Plewiński „kółka rolnicze i spółki* Malinowski „na- 
sze gospodarstwa“. 

Wszystkie posiedzenia były bardzo liczne i ożywionę. 
Sekcya drobnych gosp. wraz z pszczelniczo ogrodniczą, 
korzystając z łaskawego poparcia Rady Tow Rol. urządziły 
szereg pogadanek ogrodniczych w 21 miejscowościach gub. lub. 

P. Karczewskiemu, który bezinteresownie poświęcił cały 
miesiąc ciężkiej pracy, należy się serdeczne podziękowanie 
i użnanie. А 

Liczny udział członków naszej delegacji w wycieczce до Ап- 
topola, Nałęczowa, Czesławic, і Sobieszyna, powinien zachęcić Tow. 
Rol. do jaknajczęstszego organizowania wspólnych wycieczek. 

Przewodniczący Sekcyi: St. Śliwiński. 
Zastępca przewodniczącego: A. Roztworowski. 
| Sekretarz: 5. Plewiński. 


SPRAWOZDANIĘ 


z działalności Sekcyi służbowej Lub. Tow. Rolniczego 
za czas od */,.905 do '/.906 т. 


Sekcya służbowa utworzona została przy L. T. R. w dniu 
23 września 1905 r. Na pierwszem organizacyjnem zebraniu, 
odbytem pod przewodnictwem vice-prezesa Towarzystwa р. 
Juljana Florkowskiego, dopełniono wyboru prezydyum Sekcyi. 
Wybrano na przewodniczącego p. Leona Ilempla, na zastępcę 
przewodniczącego p. Antoniego Napiórkowskiego i па sekre- 
tarza p. Jana Stefana Wydżgę. 

МУ okresie sprawozdawczym odbyło się 9 posiedzeń Sek- 
суі. Do dnia r lipca r. b. zapisało się na członków Sekcyi 
18 osób. 

Na pierwszych paru posiedzeniach omawiany był program 
przyszłej działalności Sekcyi, przyczem uznano za pożądane 
zajęcia się w pierwszym rzędzie następującemi sprawami: 

1) Utworzeniem przy L. T. R. biura pośrednictwa pracy 
dla pracowników rolnych, członków Towarzystwa. 

2)  Opracowaniem ustawy Towarzystwa wzajemnej po- 
mocy urzędników gospodarskich. 

3) Zaprowadzeniem książek służbowych dla służby fol- 
warcznej. 

4) Wynalezieniem odpowiedniego kredytu na budowę 
mieszkań dla służby folwarcznej. 

5) Zmianą terminu przeprowadzki służby folwarcznej. 

6) Sprawą ochron i 

7) Opracowaniem sposobu żywienia krów, należących do 
służby. 

Sprawa utworzenia przy L. T. R. biura pośrednictwa 
pracy dla członków Towarzystwa została pomyślnie zakończoną 
w ten sposób, że, począwszy od dnia r stycznia r. b. biuro ta- 
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kie zaczęło funkcjonować. [nformacyi dotyczących wewnęt- 
rznej organizacyi biura udzielił p. Antoni Hempel, który rzecz 
tę dokładnie zbadał w warszawskiem biurze pośrednictwa w wy- 
szukiwaniu pracy przy tamtejszym Towarzys. Dobroczynności. 
W okresie sprawozdawczym było około тоо zgłoszeń pra- 
cowników i w rezultacie 14 osób otrzymało odpowiednie po- 
sady. Prowadzeniem biura zajmował się р. Warzycki, sekretarz 
Towarzystwa Roln. Zbyt powolny może rozwój biura hamo- 
wany był ciężką atmosferą, w jakiej pogrążone były w ostat- 
nich czasach nasze stosunki społeczno-ekonomiczne, z chwilą 
jednak powrotu do normalnych stosunków, jest nadzieja, że 
biuro pomyślniej rozwijać się będzie, zastój bowiem i powolny 
rozwój biura nie jest zjawiskiem odosobnionem, ponieważ ana- 
logiczny fakt widzimy w biurach prywatnych prowadzonych 
często nawet wzorowo i mających oddawna już wyrobioną 
klijentelę. 


ХУ sprawie utworzenia w kraju naszym Towarzystwa 
Wzajemnej Pomocy pracowników rolnych p. Antoni Hempel 
odczytał na posiedzeniu Sekcyi, odbytem w dniu 16 marca r. b. 
wyczerpujący referat, w którym przedstawił zebranym bardzo 
ciekawe szczegóły powstawania i organizacyi tego rodzaju To- 
warzystw w sąsiednich państwach ze szczególnym uwzględnie- 
niem stosunków w ks. Poznańskiem i w Galicyi, przyczem za 
najodpowiedniejszy wzór dla naszego kraju uznał ustawę Ga- 
licyjskiego Towarzystwa wzajemnych ubezpieczeń urzędników 
prywatnych. W konkluzyi referent zaproponował wybór spe- 
cyalnej delegacyi służbowej z pracodawców, któraby wspólnie 
2 pracownikami rolnymi zajęła się opracowaniem i wprowa- 
dzeniem w życie tej sprawy. W myśl tej propozycyi zebrani 
wybrali do delegacji pp. Leona Hempla, A. Hempla, Bux- 
hoevdena 1 Wydżgę, którzy tegoż dnia na wieczornem posiedze- 
niu Sekcyi, na którem znalazło się równieź więlu przedstawi- 
cieli pracowników rolnych, postanowili urządzić zebranie w d. 
8 kwietnia r. b. i na zebranie to zaprosić po jednym delegacie 
od pracowników rolnych z każdego powiatu oraz sprowadzić 
odpowiednią ilość egzemplarzy ustawy galicyjskiego Towa- 
rzystwa wzajemnej pomocy urzędników prywatnych celem roz- 
dania pomiędzy uczestników zebrania. 


40 


Stosownie до powziętej uchwały ху 4. 8 kwietnia r. b. 
odbyło się zebranie delegatów powiatowych, na którem poddano 
drobiazgowej krytyce ustawę wyżej wspomnianego Towarzystwa, 
zasadniczo jednak uznano ją za najbardziej odpowiednią dla 
naszych stosunków, przyczem pracownicy osobno wypowiedzieli 
się, że wpłacanie przez nich składki w wysokości 20", ogólnego 
wynagrodzenia uważają dla siebie za zbyt uciążliwe i sądzą, 
że byłoby rzeczą bardzo pożądaną, aby i pracodawcy partycy- 
powali w opłacie składek. 

Ostatecznie sprawa ta przyjęła następujący obrót: po od- 
czycie p. A. Hempla na czerwcowem posiedzeniu Sekcyi rolnej 
w Warszawie w r. b. zgodzono się jednomyślnie na utworzenie 
specyalnej komisyi, której powierzono przygotowanie projektu 
ustawy i wprowadzenia jej w życie. 

Do komisyi tej weszli: pp. Antoni Hempel, Wroński, Za- 
łuski, Chaniewski. Dzierzbicki, Butkiewicz, Ilortmanowicz, Gow- 
czycki, Budny, Szeller i Bukowiecki. Komisva w końcu czerwca 
r. b. odbyła w Warszawie posiedzenie, na którem opracowano 
odpowiednią ustawę i przesłano ją wyższym władzom w Pe- 
tersburgu do zatwierdzenia. 

W sprawie uzyskania od T. K. Z. kredytu meljoracyjnego 
na budowę mieszkań dla służby folwarcznej р. Juljan Florkowski 
na posiedzeniu Зеусуї odbytem w d. 16 marca r. b. poinformo- 
wał zebranych, że wadze naczelne T. K. Z. kategorycznie kre- 
dvtu takiego odmówiły, wychądząc z zasady, że kredyt meljo- 
racyjny powinien dawać dochód, użyty zaś na budowę domów 
dla służby nie odpowiada swemu przeznaczeniu. j 

Jedną ze spraw, któremi Sekcva gorliwie się zajeła, była 
sprawa zmiany terminu przeprowadzki naszej służby. Wielką 
przeszkodą w rozstrzygnięciu tej kwestyi było zadawniona rutyna 
i pewien konserwatyzm, zarówno ze strony chlebodawców jak 
i pracowników rolnych. Na jedno jednak wszyscy się zgadzali, 
a mianowicie: że termin przeprowadzili w d. т stycznia jest ze 
względów klimatycznych stanowczo nieodpowiedni. Chcąc 50- 
bie wyrobić jasny pogląd w tym względzie, Зексуа służbowa 
zwróciła się do pp. L. Gosiewskiego i Stanisława Hempla 
z prośbą o wyjaśnienie, jak sprawa ta przedstawia się w innych 
okolicach kraju oraz w sąsiednich ziemiach polskich. Na `ро- 
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siedzeniu Sekcvi w d. то lutego r. b. panowie ci zdali wyczer- 


"ријасе sprawozdanie, po wysłuchaniu którego członkowie Sek- 


cyi przyszli do przekonania, że najodpowiedniejszym terminem 
przeprowadzki byłby jeden z dwóch terminów, а mianowicie: 


a grudnia lub 1 lipca. Chcąc jednak rzecz całą gruntownie 
i sumiennie załatwić, Sekcya nie poprzestała na tem, lecz po- 


stanowiła urządzić ankietę i w tym celu w każdym powiecie 
wybrała po jednym delegacie, którym Sekcya rozesłała odpo- 
wiednią ilość kwestjonarjuszów. W kwestjonarjuszach tych 


"dawali odpowiedzi zarówno chlebodawcy jak i służba rolna. 


Na зоо rozesłanych egzemplarzy kwestjonarjusza otrzymano 82 
odpowiedzi. 


Rezultat był następujący: 


WE ' . Przychylne odpowiedzi 
Fermin przeprowadzki | na ся + + 
| pracodawców służby folw. 


I Stycznia —  — 17 16 
т Kwietnia — оо ооо 29 32 
1 Maja — == — — 1 6 
гурса r — ји Fry 7 
г Października — - š 1 1 
1 Listopada — 1-- 2 1 
г Grudnia -  — — 17 4 


Z rezultatu więc ankiety widać, że zarówno chlebodawcy 


ak i służba folwarczna wypowiedzieli się w znacznej większości 


za terminem 1 kwietnia. Głosowanie przeprowadzone w tej 


sprawie na zebraniu Ѕексуі w Я. 20 czerwca potwierdziło re- 
zultat ankiety. 


Sprawa ochron dla służby folwarcznej załatwiona została 
w ten sposób, że uproszono p. prezesa naszego Towarzystwa, aby 
wystarał się u władz o pozwolenie na otwarcie ochron w kilkunastu 
miejscowościach, co też załatwione zostało w pomyślny spo- 
sób, na przyszłość jednak p. gubernator oświadczył, że stara- 


mia o zakładanie ochron powinny być podejmowane w każdym 


poszczególnym wypadku przez osoby, które pragną u siebie 
założyć ochronę. 


Sprawa opracowania i ogłoszenia minim. norm wynagrodz. służby 
folwarcznej również żywo zainteresowała wszystkich członków 
naszego Towarzystwa, powszechnie bowiem wiadomem było, 
że w gubernii naszej są jeszcze takie majątki, w których służba 
nie otrzymuje dostatecznego wynagrodzenia za swą pracę, 
Sekcya służbowa przeto uznała, że obowiązkiem jej jest załatwić 
tę sprawę w jaknajprędszym czasie w tym duchu, aby liczba ma- 
jątków takich zredukowaną została do minimum, a właściwie 
aby majątków o tych nienormalnych stosunkach nie było w na- 
szej guberni. [Jeszcze na zebraniu ogólnem T, R. odbytem 
w d. 23 września r. b. sprawa ta była szeroko omawiana z 0- 
kazyi odczytu p. Juljana Florkowskiego, a rezultaty długiej 
dyskusyi w tej materyi zamieszczono w protokule tego zebra- 
nia, a następnie ogłoszono w pismach miejscowych. 


Po za tem, bodźcem do szybkiego załatwienia tej sprawy 
był nagły wniosek złożony prezydyvum Sekcyi służbowej przez 
p. K. Przewłockiego treści następującej: 


Aby Sekcya służbowa zajęła się opracowaniem minimal- 
nych norm wynagrodzenia służby folwarcznej, a następnie aby 
Rada Towarzystwa normy te przedstawiła na ogólnym zebra- 
niu Towarzystwa celem uznania ich na moralnie obowią- 
zujące wszystkich członków Tow. Rolniczego. 

W dalszym ciągu swego wniosku, wnioskodawca proponu- 
je, aby normy takie Rada Towarzystwa corocznie przedstawiała 
па wrześniowem ogólnem zebraniu Towarzystwa do zatwier- 
dzenia. 

Wniosek ten został w całości przyjęty przez członków 
Sekcyi służbowej, przytem chcąc sprawę należycie wyświetlić, 
prezydyum Sekcyi zaprosiło na zebranie Sekcyjne odbyte w d. 
20 czerwca r. b. wszystkich członków Towarzystwa zaintere- 
sowanych w tej sprawie. Na zebraniu tem przewodniczący 
Sekcyi służbowej przedstawił projekt norm minimalnych, który 
po długiej i wyczerpującej dyskusyi został zaakceptowany przez 
uczestników zebrania a następnie opublikowany na ogólnem 
zebraniu T. R. odbytem w d. 23 czerwca r b. Niezależnie 

T. R rozesłano w sierpniu 
r. b. powyżej wymienione normy minimalne z odpowiednią 


od tego wszystkim członkom L 


odezwą Towarzystwa. 
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Normy te są następujące: 

1) Репѕуа roczna fornala lub parobka powinna wynosić 
nie mniej jak 24 (dwadzieścia cztery) ruble i 1 (jeden) rb. ko- 
lendy. 4 

2) Minimum ordynaryi oznaczono dla służącego bez ро- 
syłki na то korcy twardego zboża (w tem 1 korzec grochu), 
rozumiejąc przytem mlewo darmo. Za każdą розуке nie 
młodszą jak lat 15 należy dodawać ро 3 korce zboża. Ma się 
zostawić do woli robotników czy pragną dostać zboże na mia- 
rę czy na wagę handlową. 

3) Minimum opału ma wynosić 2'/, saga drzewa szcza- 
powego miękiego, lub jego równoważnik w torfie węglu, ga- 
łęziach i t p. 

4) Każda rodzina powinna mieć osobne mieszkanie, skła- 
dające się przynajmniej z т izby i komory. Јако ostateczny 
termin wykonania tego ostatniego punktu określono lat cztery. 


5) Służący bez czeladzi powinien otrzymać 1co prętów 
pola pod kurtofle, z jedną czeladzią 150 prętów, a za każdą 
następną czeladź nie młodszą jak 18 lat, po so prętów. Służ- 
ba ma prawo wyboru miejsca pod ziemniaki w polach prze- 
гпастопусћ pod uprawę tychże, ogrody jednak powinny być 
w jednem miejscu koło siebie, a porządek ich w razie żądania 
służby powinien być określony drogą lcsowania. Wpływać 
należy na służbę, aby sadziła plenne odmiany. Nadto dwory 
obowiązane są gwarantować w razie klęski żywiołowej dla 
rodziny parobczańskiej bez czeladzi 25 korcy kartofli, а z cze- 
ladzią 30 korcy; oprócz ogrodu pod kartofle każda rodzina 
parobczańska powinna otrzymać 1 zagon (około 15 prętów 
kwadrat.) pod wcześne ziemniaki i takiż zagon pod kapustę. 


6) Każda rodzina bez posyłki ma prawo utrzymywać т 
krowę, a z posyłką 2 krowy. W lecie krowy powinny paść 
się na dobrem pastwisku lub otrzymywać na zakładkę zieloną 
paszę w dostatecznej ilości i w dobrym gatunku. W zimie 
zaś oprócz zwykłej paszy, składającej się z sieczki z jarzynnej 
słomy i plew krowa powinna otrzymywać minimum 10 funtów 
okopowizny dziennie lub równoważnik w kiszonce, wywarach, 
wytłokach i t. р. Dla trzody chlewnej każda rodzina parob- 
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czańska powinna otrzymać podczas 6 miesięcy zimowych przy- 
najmniej po 50 funtów dobrych plew miesięcznie. · 


7) W sprawie unormowania dziennej płacy czeladzi na- 
leży przyjąć jako zasadę, aby wynagrodzenie roczne  czeladni- 
ka biorąc w ogólnej sumie zapłatę jego dzienną wraz z dodat- 
kami w postaci ogrodu, ordynaryi i utrzymania krowy stale 
przewyższało przynajmniej o kilka rubli pensyę roczną, jaką 
czeladnik otrzymuje od parobka wraz z całorocznem utrzyma- 
niem tegoż parobka. 


8) Pomoc lekarską i wszelkie środki lecznicze służba po- 
winna otrzymywać zupełnie bezpłatnie, przytem należy dążyć 
do stałej organizacyi pomocy lekarskiej. 

9) Nie należy przedłużań godzin pracy ponad te, jakie 
przyjęte są obecnie w większości gospodarstw. 


го) Dopóki sprawa ubezpieczenia służy na starość i па 
wypadek niezdolności do pracy nie będzie rozstrzygniętą na 
drodze prawodawczej lub przynajmniej dopóki nie powstanie To- 
warzystwo, obejmujące kraj nasz cały, a mające na celu uregu- 
lowanie wyżej wymienionych spraw najgoręcej zaleca się zapi- 
sywanie na członków Warsz. Kasy rolników i ogrodników za- 
równo niższej służby folwarcznej jak niemniej i urzędników go- 
„spodarskich. Zaleca się przytem najusilniej, aby ойе możności 
w każdym folwarku była ochrona dla dzieci służby folwarcznej, 
jest to bowiem najpewniejszy środek do podniesienia zarówno 
moralnego jak i kulturalnego poziomu przyszłej warstwy pra- 
cowników rolnych. 

11) Jako termin przeprowadzki służby oznacza się dzień 
I kwietnia i w tym celu wszyscy członkowie Lub. Tow. Rol. 
obowiązani są w czasie ogólnie dotąd przyjętego zwyczaju go- 
dzenia służby t. j. w d. 1 października użyć wszelkich możliwych 
wpływów ze swej strony, aby dzień 1 (pierwszy) kwietnia każdego 
roku przyjęty był jako ogólny termin przeprowadzki naszej 
służby. 


ћи SPRAWOZDANIE 
Sekcyi Statystycznej Lubelskiego Towarz. Rolniczego 
za 1905/6 rok. 


Na mocy uchwały z dnia 3 marca 1904, utworzoną zo: 
stała w łonie ówczesnego Stowarzyszenia Rolniczego w Lub- 
linie Delegacya statystyczna, Ро zatwierdzeniu ustawy Ļu- 
belskiego Towarzystwa Rolniczego, delegacya ta weszła w 
skład tegoż Towarzystwa, tworząc jedną z jego Sekcyi. 


Sekcya Statystyczna posiada w każdym powiecie gubernii 
Lubelskiej swego współpracownika i członka za wyjątkiem 
powiatu Biłgorajskiego, gdzie nie udało się dotąd uprosić ni- 
kogo do współpracownietwa. 


Zadaniem Sekcyi statystycznej jest dostarczać Towarzy- 
stwu danych liczbowych, odnoszących się do rolnictwa i wo- 
` góle gospodarstwa wiejskiego. /Rozszerzywszy działalność swo- 
ją, objęła nadto dział ekonomiczny i prawny. W kwestyach 
tych Zarząd Towarzystwa, lub poszczególne jego зеКсуе, zwra- 
cają się z żądaniami do Sekcyi statystycznej. 


Pierwszą Sckcyą, która się do Sekcyi niniejszej zwróciła, 
była Sekeya torfowa. Na skutek jej wystąpienia, Sekcya sta- 
tystyczna zebrała szczegółowe wiadomości o r16 torfowiskach 
rozrzuconych na całym obszarze gub. Lubelskiej (za wyjątkiem 
powiatu Biłgorajskiego), obejmujących około 27,100 тога 
powierzchni. Na mocy tych szczegółowych danych Sekcya 
włożyła Towarzystwu zestawienie przestrzeni torfowych w gu- 
berni, wraz z obliczeniem przypuszczalnego zapasu torfu na 
jej obszarze. 


Następnie Sekcya statystyczna zajęła się zbieraniem wia- 
domości o stanie chmielarstwa w gubernii. Praca ta jest w 
biegu. Z ogólnej przestrzeni około 700 morgów zajętych przez 
chmielniki, Sekcya otrzymała dotąd wiadomości z 400 morgów 
chmielników. 
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W kwestyach prawno ekonomicznych Zarząd Towarzystwa 
zwracał się do Sekcyi o wyjaśnienia, tyczące projektowanych 
postanowień obowiązujących o połowie ryb w wodach nadgra- 
nicznych. Złożony Zarządowi Towarzystwa memorjał w tej 
sprawie został przesłany Rządowi Gubernialnemu, celem zwró- 
cenia jego uwagi, że projektowane postanowienie obowiązujące, 
krępując właścicieli wód w użytkowaniu, byłoby w przeciwień- 
stwie z prawami cywilnymi, obowiązującymi w kraju, a tem 
samem nie może być dopuszczonem. 

Sprawozdawca niniejszego opracowuje nadto statystykę 
większej własności w powiecie Puławskim, statystykę, której 
poszczególne rozdziały były już drukowane w „Ziemi Lubel- 
skiej“. Praca ta jest na ukończeniu. 

W łonie Sekcyi powstały projekta zebrania następujących 
jeszcze danych statystycznych. 

1) о podziale własności ziemskiej 

2) o ludności pracującej w rolnictwie 

3) о warunkach pracy i zarobków w gospodarstwie 

wiejskiem 
) о obszarze poszczególnych użytków rolnych 
) о produkcyi rolniczej, roślinowej, zwierzęcej i fabrycznej 
) о dochodowości różnych działów produkcyi rolniczej 
) о opodatkowaniu ziemi i poszczególnych działów prze- 

mysłu rolniczego 

8) o ciężarach w naturze 

9) о kredycie, jego rozmiarach i oprocentowaniu 

10) о komunikacyach z uwzględnieniem robocizny szarwar- 
kowej i jej zużytkowaniu. 

Nadto, wobec wniosków, stawianych w sejmie Peters- 
burskiem о przymusowem wywłaszczeniu gruntów, Sekcya 
statystyczna uchwaliła zbieranie danych: 

г) o dobrach rządowych, majorackich i prywatnych, kwa- 

lifikujących się do рагсеїасуї 

2) o przestrzeni poszczególnych użytków w pomienionych 

dobrach 

3) о stanie tych dóbr і о Пе są odpowiednie do parcelacyi 

Referaty w tych sprawach nie zostały jeszcze przez człon- 
ków Sekcyi złożone. 
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Przeszkodą do bardziej czynnego i bardziej owocnego 
działania Sekcyi, są koszta, połączane ze zbieraniem materjału 
statystycznego. Ani członkowie Sekcyi, ani Towarzystwo Rol- 
nicze nie posiadają środków, któreby zadaniu w zupełności 
sprostać mogły. Prace te odbywają się przeważnie ofiarnością 
poszczególnych członków Sekcyi, co powoduje, że praca ta 
jest nierównomierną, powolną i niekompletną. Ubytek lepszych 
sil, przez wybór 3 członków (") Sekcvi do reprezentacyi kra- 
jowej w Petersburgu, kadry Sekcyi jeszcze bardziej nadwąftlił. 
Choroba jednych, nawał różnorodnych zajęć u drugich, są 
przeszkodą w mozolnych czynnościach statystycznych i ucze- 
stniczeniu w posiedzeniach Sekcyi, które od czasu zawiązania 
jej 4 razy zaledwie doszły do skutku. ; 

Sekcya statystyczna Lub. Tow. Roln. przez delegatów 
swoich porozumiewa się z takiemi Sekcyami innych kół rolni- 
czych, na posiedzeniach w Warszawie, gdzie omawiane bywa- 
ją spory zbierania materjału statystycznego. Opis statystyczny 
większej własności ziemskiej powiatami, jest rezultatem uchwa- 
ły jednego z posiedzeń tych ogólnych w Warszawie. 


H. Wierciński. 


(5) Antoni Napiórkowski (pow. Lubel.) do Rady Państwa Juljusz Florkowski 
(pow. Krasnostawski) i Jan Stecki (pow. Chełmski) do Sejmu. 


SPRAWOZDANIE ROCZNE ` 
т działalności Sekcyi pracy kobiet i drobnego przemysłu 


za rok 1005/6. 


Dnia 23 września 1905 r. przy Lubelskim Towarzystwie 
Rolniczem zawiązała się Sekcya pracy kobiet i drobnego prze- 
mysłu, do której zapisało się г8 członków; liczba ta jednakże 
ciągle wzrasta, a obecnie doszła dó 48. 

Przez rok ubiegły odbyto cztery Zebrania, zawsze na dru- 
gi dżień ро ogólnem Zebraniu Towarzystwa Rolniczego t. j. 


23 września, 7 grudnia, 16 marca i 21 czerwca. 


Na. posiedzeniach owych odczytano referaty: 

1) Р. K. Czarnowskiej — о ochronkach; 

2) Р. 5. Plewińskiej — o trzodzie; 

3) Р. Orsetti — о zbytku, 

a także były omawiane sprawy bieżące. Sekcya bowiem 
zaraz ha pierwszem posiedzeniu po obraniu zarządu, określiła 
cel swej działalności w kierunku społecznym, ekonomicznym 
i wychowawczym. 

Do pierwszej grupy Sekcya zaliczyła zakładanie ochron, 
szpitali, ambulatoryów etc, do drugiej rozwój gospodarstwa 
kobiecego, do trzeciej zaś pracę nad oświatą. 

Owocem rocznej działalności sekcyi jest: założenie 23 
ochron dla służby folwarcznej, założenie kilku szkółek t. zw. 
domowych, prowadzenie biblioteczek ludowych, a nadto usta- 
nowienie rocznej składki na rzecz Macierzy szkolnej па zało- 
żenie której w chełmskim przeznaczono jednorazową składkę. 


Przewodnicząca Emma Świeżawska. 

ч à \ 1 Магја Świdowa. 
Zastępczynie przewodniczącej: | ази бб ыды ч 
| Janina Swinarska. 


Sekretarki: i і 
| Zofja Krasińska. 


SPIS CZŁONKÓW. 
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Adamek Јап, Snopków р. Lublin. 

Anasiewicz Antoni, Bełżyce p. Bełżyce. 

Andra Piotr, Wałowice p. Józefów nd/Wisłą. 
Antoniak Paweł, Moniatycze p. Hrubieszów. 
Arciszewski Stanisław, Brzostówka p. Ostrów siedlecki. 
Baraniecki Ignacy, Czernięcin p. Żółkiewka. 
Baranowski Aleksander, Horyszów polski p. Zamość 
Bartuzi Szymon, Góry p. Nałęczów. 

Bądkowski Wincenty, Sadurki p. Nałęczów. 
Bądzyński Jan, Chełmiec p. Krasnystaw. 
Baczyńska Matylda, Jabłonna p. Lublin. 
Bednarczyk Franciszek, Chrzanów p. Janów Lubel. 
Berger Juliusz, Siedliska p. Trawniki. 

Bęski Adolf, Niezdów p. Opole Lubel. 

Bernat Paweł, Bałtów p. Puławy. 

Białosuknia Walenty, Chłaniów p. Żółkiewka. 
Białecki Tadeusz, Stojeszyn p. Janów Lubel. 
Bieliński Adam, Turka p. Lublin. 

Bielińska Zofia, Turka p. Lublin. 

Białecka Marya, Stojeszyn p. Janów. 

Błeszyński Władysław, Lublin Szpitalna № o. 
Błeszyńska Marya, pa % 
Boduszyński Stanisław, Pliszczyn p. Lublin. 
Bogusławski Józef, Siostrzytów p. Trawniki. 
żoduszyńska Zofia, Stawki p. Zaklików 
Borowski Ignacy, Fajsławice p. Trawniki. 
Boduszyńska Amelja, Zofijówka p. Zaklików. 
Borowiecki Feliks, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Boryga Stanisław, Krężnica Jara p. Niedrzwica 
Boduszyńska Jadwiga, Pliszczyn p. Lublin. 
Bogusławska Janina, Siedliszcze p. t. 

Brzeziński Stanisław. Strzeszkowice p. Lublin. 
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Broniewski Bohdan, Garbów p. Nałęczów. 
Bróza (rustaw, Staw p. Chełm. 

Brandt Jan, 5тогуй р. Frampol. 

Broniewska Eugenia, Garbów p. Lublin. 

Budny Nikodem, Jastków p. Lublin. 

Budny Józefat, Rejowiec p. t 

Budny Ignacy, Niemce p. Lublin 

Budny Antoni, Bychawa Podzamcze p. Bychawa. 
Budnowa Marja, Rejowiec p. t 

Bukraba Adam, Ostrzyca p. Izbica. 

Biilow br. (rebhart, Ciecierzyn p. Lublin. 
Buxhoevden br. Albert, Motycz p. Radawiec. 
Buxhoevden br. Izabella, Motycz p. Radawiec 
Caban Andrzej, Wola Niemiecka p. Lubartów, 
Caban Jan b 
Chajecki Józef, Уб та p Łaszczów. 
Chrzanowski Wincenty, Kobło p, Hrubieszów. 
Chrzanowski Edward, Moroczyn p. Hrubieszów. 
Chrzanowski Stanisław, Grródek nadb. p. Hrubieszów 
Chrzanowski Józef, Teptiuków p. Hrubieszów. 
Chrzanowski Jan, Tuczapy p. Tyszowce. 
Chrzanowska Marya Joanna, Teptiuków p. Hrubieszów. 
Chrzanowski Jan, Wilkołaz p. Kraśnik. 
Chodała Andrzej, Wólka p. Kaźmierz nd/Wisłą. 
Chmielewski Stanisław, Czerniejów p. Lublin. 
Chęciński Paweł, Urzędów p. t. 

Chromiński Kazimierz, Pałecznica p. Lubartów. 
Ciświcki Teofil, Lublin. 

Ciesielski Tomasz, Bychawa p. t. 

Ciświcka Irena, Lublin. 

Ciesielczuk Szymon. Sławęcin p. Hrubieszów. 
Cywiński Stanisław, Raj p. Solec. 

Cywiński Ludomir, Катісћ p. Opole lubel. 


Cywiński Julian, Struża p. Kraśnik. | 
Cywiński Juliusz, Piotrowin p. Opole lubel. 
Cybulski Feliks, Paulinów p. Nałęczów. | 


Czarnota Andrzej, Podgórze p. Kaźmierz nd/Wisłą. 
Czarnowska Eleonora, Zwierzyniec p. t. 
Czaplicki Jan, Zwierzyniec p. t. 
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Czermiński Stefan, Łęczna p. t. 

Czarnowski Karol, Zwierzyniec p. t. 

Daca Tomasz, Szczeczyn p. Rachów. 

Dadej Antoni, Krzczonów p. Bychawa. 
Dąbrowski Karol, Żabno p. Żółkiewka. 
Dąbrowski Mieczysław, Opole lubel. p. t. 
Degórski Jakób, Michalów p. Szczebrzeszyn. 
Dobrski Maksymilian, Chmielnik p. Bełżyce. 
Domaszowski Stanisław, Krzywowola p. Rejowiec 
Dobiecki Stefan, Radostów p. Dołhobyczów. 
Domownik Antoni, Wola niemiecka р. Lubartów. 
Domownik Ignacy, Rutka p. Lubartów. 

Dobosz Andrzej, Wola niemiecka p. Lubartów. 
Domański Piotr, Wysokie p. Zamość. 

Drecki Józef, Zofijówka p. Łęczna. 

Drojecki Stefan, Stryjna p. Trawniki. 

Drwal Jakób, Śmiłów p. Łublin. 

Drojecka Róża, Stryjna p. Trawniki. 

Dziewicki Aleksander, Chojno p. Trawniki. 
Dzikowski Błażej, Urzędów p. t. 

Dzierżak Piotr. Obliźniak p. Nałęczów. 

Dudek Jan, Witaniów p. Łęczna. 

Epsztein Leon, Pilaszkowice p. Żółkiewka. 
Epsztein Oskar, Pilaszkowice p. Żółkiewka. 
Faryaszewski Konstanty, Świerże p. Dorohusk. 
Florkowski Józef, Fajsławice p. Trawniki. 
Florkowski Juliusz, Wygnanowice p. Piaski Luter. 
Florkowska Marya, Fajsławice p. Trawniki. 
Florkowska Stanisława, Wygnanowice p. Piaski Luter. 
Frąk Jan, Zemborzyce p. Lublin. 

Frąk Paweł, у Н 


« Frąk Wojciech , 


Fudakowski Bronisław, Uher p. Chełm. 
Fudakowski Kazimierz, Uher p. Chełm. 
Fudakowska Anna, Uher p. Chełm. 
Fudakowska Jadwiga, Uher p. Chełm. 
Fudakowska Helena, Uher p. Chełm 
Fudryj Paweł, Stasin p. Radawiec. 
Gracon Jan, Ciecierzyn p. Lubartów. 
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Gałczyński Józef Czartowczyk p. Tyszowce. 
Gałęzowski Bohdan, Stepankowice p. Teratyn. 
Gans Piotr, Stasin p. Radawiec. 

Gajda Józef, Krężnica Jara p. Dublin. 

Garszyński Bohdan, Olchowiec p. Chełm. 

Gerlicz Henryk, Kraczewice p. Opole lubel. 
Genea Adam, Śmiłów p. Lublin. 

Giżycki Wacław, Tarnawatka p. Tomaszów lubel. 
Giżyn Antoni, Zwierzyniec p. t. 
Gintowt-Dziewałtowski Zygmunt Lublin. 
Głogowski Władysław, Tyszowce p. t. 
Głogowski Tadeusz, Tyszowce р. t. 

Głogowski Mieczysław, Tyszowce р. t. 

Głowacki Franciszek, lublin. 

Głogowska Felicya, Łachowce р. Tyszowce. 
Główczyński Anastazy, Hołużno-Warszawa Sienna 29: 
Gładysz Kaźmierz, Krężnica Jara p. Lublin. 
Głowala Andrzej, Żabno p. Żółkiewka. 
Gorzkowski Ludwik, Ujazdów p. Chomęciska. 
Gołębiowski Stefan, Łopieńskie p. Klementowice. 
Gosiewski Геоп, Radlin p. Niedrzwica. 
Gozdalski Józef, Urzędów р. t. 

Gorajek Jakób, Ludwinów p. Urzędów. 
(Gosiewska Kazimiera, Lublin. 

Górski Antoni, Krężnica Jara p. Lublin. 

Górski Michał, Wólka Abramowicka p. Lublin. 
(20412 Antoni. Rutka p. Lubartów. 

Golijanck Bartłomiej, Zemborzyce p. Lublin. 
Gorzkowska Julia, Ujazdów p. Chomęciska. 
Grabowski Henryk, Wirkowice p. lzbica lubel. 
Graf Władysław, Tatary p. Lublin. 

Grabowski hr. Tomasz, Gutanów p. Nałęczów. 
(arodżicki Tadeusz, Jakubowice Murowane p. Lublin. 
Grosse Ludwik, Wielkie p. Kurów. 

Gryta Franciszek, Dys p. Lubartów. 

(Gromaszek Jan, Ciecierzyn p. Lubartów. 
Grabowski Antoni, Urzędów p. t. 

Grabowski Stanisław, Pasieka p. Kraśnik. 
Gruchalski Roman, Urzędów р. t. 
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Grzegorczyk Tomasz, Kocianów p. Nałęczów. 
Grodzicka Helena, Goraj p. Frampol. 

Grygiel Jan, Niemce p. Lubartów. 

Grodzicki Stanisław. Tarnawa Główna p. Żółkiewka. 
Grzeliński K., Zamość p. t. 

Grabowski Piotr, Urzędów р. t. 

Grudziński Ignacy. Urzędów р. t. 

(rutowski Wiktor, Suchodoły p. Włodzimierz Woł. 
Guzowski Józef, Lublin. 

Harasim Adam, Tarnawa p. Żółkiewka. 

Hebda Wincenty, Lipa p. Zaklików. 

Hempel Antoni, Wałowice p. Józefów nd/Wisłą. 
Hempel Leon, Skorczyce р Urzędów. 

Нетреї Stanisław, Szczeczyn p. Rachów. 
Hełczyński Aleksander, Bortatycze p. Chomenciska. 
Hełczyńska Halina, ч " 
Hempel Jan, Skorczyce p. Urzędów. 

Hetman Jan, Stasin p. Radawiec. 

Hetman Kaźmierz, , A 

Holnicki Szule Józef, Kumów p. Chełm. 

Honek Szymon, Dys p. Lubartów. 

Hoffman Jan, Ździechowice p. Zaklików. 

Horczak Władysław, Stawce p. Żółkiewka. 
Horodyski S. Zaborce p. Hrubieszów. 

Huskowska Katarzyna, Sułowiec р. Szczebrzerzyn. 
Jasiński Michał, Lublin. 

Jasieński Józef, Orłów p. Izbica. 

Janisławski August, Wola Żółkiewska p. Żółkiewka. 
Janisławski Ksawery, Niedziałowice p. Rejowiec. 
Janiszewski Lucyan, Nowosiółki p. Hrubieszów. 
Jachacz Ignacy, Zemborzyce p. Lublin. 
Jaroszewski Kazimierz, Krzesimów p. Łęczna. 
Janiczak A. Oleśniak p. Puławy. 

Jasiński Kazimierz, Stanisław, Zwierzyniec p. t. 
Janczarek Wojciech, Kłodnica p. Kraśnik. 
Jabłoński Michał, Wola niemiecka p. Lubartów. 
Janczara Јакођ, Stalownia Serock p. Lubartów. 
Jęczeń Paweł, Podole p. Bełżyce. 

Juszczak Józef, Starościce p. Trawniki, 
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Iwański Jan, Gardzienice p. Piaski Luter. 

Iwańska Helena, Gardzienice p, Piaski Luterskie. 
Jachacz Jan Zemborzyce p. Lublin. 

Iwanowski Alfons, Klemensów p. Szczebrzeszyn. 
Kalinowski Michał, Wandalin p. Józefów nd/Wisłą. 
Karpiński Wincenty, Helenin p. Włodawa. 
Karwowski Henryk, Lublin. 

Karwacki Jan, Wola Sernicka p. Lubartów. 
Kamieński Konstanty, Godziszów p. Janów lubel. 
Karpiński Tomasz, Poręby p. Zwierzyniec. 
Kaszowski Zygmunt, Łabuńki p. Zamość. 
Kalkstcin Władysław, Dzieszkowice p. Urzędów. 
Kasperski Wincenty, Modryniec p. Hrubieszów. 
Kiciński Jan, Białopole p. Raciborowice. 
Kiełczewski Tadeusz, Wiszniów p. Tyszowce. 
Kiełczewski Zygmunt, Wilkołaz p. Kraśnik. 
Kisielnicki Włodzimierz, Kozice p. Piaski Luter. 
Kicińska Zofia, Żmudź p. Raciborowice. 
Kiełczewski Józef, Wiszniów p. Tyszowce. 
Kiełczewski Stanisław, Нопіабуп p. Dołhobyczów. 
Kierski Antoni, Bodaczów p. Szczebrzeszyn. 
Kiełczewski Józef, Poturzyn p. Dołhobyczów. 
Kiwerski Jan, Potok Wielki p. Zaklików. 
Kisielnicka Kamilla, Kozice p. Piaski Luter. 
Kiciński Mieczysław, Drohiczany p. Raciborowice. 
Kiełczewska Helena, Sitno p. Zamość. 
Kleniewski Jan, Kluczkowice p. Opole lubel. 
Kleniewski Władysław, Niezdów p. Opole lubel. 
Kloc Karol, Rudnik Zakrzowiecki p. Kraśnik. 
Klubecki Wincenty Ks., Urzędów p. t. 
Kleniewski Witold, Szczerekarków p. Opole lubel. 
Klaczyński Edmund, Raciborowice p. t. 
Kołaczkowski Stanisław. Równianki p. Żółkiewka. 
Kowalski Tadeusz, Olbięcin p. Kraśnik. 
Kołaczkowski Edward, Strzyżowice p. Bychawa. 
Kowerski Stanisław, Łabunie p. Zamość. 
Kowerski Stefan, Józwów p. Bychawa. 

Koźmian Jan, Wierzchowiska p. Lublin. 

Kotowski Karol, Kanie p. Rejowiec. 
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Kossak Tadeusz, Kośmin p. Ryki. 

Kopeć Ludwik, Piotrowice p. Lublin. 
Kollatorowicz Feliks, Godziszów p. Janów lubel. 
Kowalik Wojciech, Wola Niemiecka p. Lubartów. 
Kossowski Konstanty, Kwiatkowice p. Kraśnik. 
Koliński Edward, Kossobudy p. Zwierzyniec. 
Kowalczyk Wojciech, Motycz p. Radawiec. 
Kowerska Marya, Józwów p. Bychawa. 

Komsta Wawrzyniec Paulinów p. Nałęczów. 
Kostkowski Józef Ks.. Wąwolnica p. Nałęczów. 
Kostkowski Wacław, Rożdżałów p. Chełm. 
Koźmian Władysław, Gałęzów p. Bychawa 
Kowalczyk Wojciech, Krężnica Jara p. Niedrzwica 
Kowalczyk Franciszek, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Konopacki Stanisław, Rogożno p. Tomaszów lubeel. 
Kowalewski Mikołaj, Dorohusk р. t. 

Kosiński Władysław, Podole p. Bełżyce. 

Kozioł Franciszek, Dys p. Lubartów. 

Kowalik Józef, Wola Niemiecka p. Lubartów. 
Kowalski Stanisław. Kmiljanówka p. Piaski Luter. 
Koper Walenty, Wilkołaz p. Kraśnik. 

Koper Józef, Wilkołaz p. Kraśnik. 

Kowalik Jan. Wola Sernicka p. Łęczna. 
Kruszewski Wacław, Osiny p. Puławy. 
Krajewski Józef, Zbandowice p. Puławy. 
Kruszewska Jadwiga, Osiny p. Puławy. 

Krawiec Paweł, Nowa Wieś p. Żółkiewka. 
Krupa Józef. Natalin p. Lublin. 

Krzyczkowski Ignacy, Lipsko p. Zamość. 
Krasińhska Zofia, Lublin. 

Kunczyński Edward Dr., Rąblów p. Klementowice. 
Kudelski Wacław, Łukawka p. Puławy. 
Kuśmierz Jakób, Wilkołaz р. Kraśnik. 

Kuśmierz Jan, Wilkołaz p. Kraśnik. 

Kucharski Franciszek, Giełczew p. Żółkiewka. 
Kucharski Wojciech, Nieledew p. Hrubieszów. 
Kukuryka Jan, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Kulczyński Jan, Lasy Lubartowskie p. Lubartów. 
Kurmanowicz Piotr, Lublin. 
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Kwiatkowski Franciszek, Łąki р. Nałęczów. 
Kwiatkowski Jan, Niezabitów p. Nąłęczów. 

K wapiszewski Józef, Siedliska p. Trawniki. 
Lachman Daniel, Łykoszyn p. Tyszowce. 

Lachman Józef. Obrocz p. Zwierzyniec. - 
l.atoszyński Stefan, Bystrzyca p. Lublin. 
Laśkiewicz Teofil, Lublin. 

Lechnicki Felicyan, Bezek p. Chełm. 

Leszczyński Antoni, Nowy Dwór p. Żółkiewka. 
Lewanowicz Ludwik, Snopków p. Lublin. 
Leśniewski Antoni, Спудомісе p. Raciborowice. 
Lechnicka Marya, Bezek p. Chełm: 

Lechnicka Wanda, Bezek p. Chełm. 

Lenkiewicz Eugeniusz, Szopinek р. Zamość. 
Lewanowicz Apolinary, Wolica Sitaniecka p. Cho- 
męciska. 

Ligowski Bronisław, Łańcuchów p. Łęczna. 
Ligowski Kornel, Matczyn p. Radawiec. 
Lipczyński Jan, Mokre p. Zamość. 

Lipczyński Leon, Borowina Sitaniecka p. Zamość. 
Lipczyński Grzegorz, Krynice p. Zamość. 

Lilpop Bronisław, Czesławice p. Nałęczów. 
Lizinkiewicz Jerzy, Boby p. Urzędów. 

Listos Wincenty, Wólka Abramowicka p. Lublin. 
Lilpopowa Zofia, Czesławice p. Nałęczów. 
lLubowiecki Stefan, Malice p. Hrubieszów. 
Luszawa Antoni, Niemce р. Lubartów. 

Łabęcki Zygmunt, Zemborzyce p. Lublin. 

Łagod Adam, Żórawie p. Żółkiewka. 
Łaniewski-Wołk Antoni, Вгопісе p. Nałęczów. 
Łaniewska-Wołk Lubusza, Bronice p. Nałęczów. 
Łabiga Antoni, Krężnica Jara p. Lublin. 
Łobaczewski Wojciech, Obrowiec p. Hrubieszów. 
Łukasik Feliks, Stasin p. Radawiec. | 
Łukasik Stanisław, Rogów p. Kaźmierz nd/Wisłą. 
Malczewski Ludwik, Miłocin p. Nałęczów. 
Matczyński Tomasz, Łukowa p. Zamość. 
Mazurkiewicz Gustaw, Niedrzwica p. Niedrzwica. 
Marcinkowski Zdzisław, Brzozówka p. Kraśnik. 


— 


Makomaski Bruno, Sielce p. Tomaszów lubel. 
Malhomme Adam, Sól p. Biłgoraj. 
Marcinkowski Adam, Liśniki p. Kraśnik. 
Marecki Konstanty, Kulik p. Siedliszcze. 
Margulies Leon, Płoskie p. Zamość, 

Majczak Antoni, Motycz p. Radawiec. 

Maj Józef, Babin p. Bełżyce. 

Malinowski Bronisław, Milejów p. Trawniki. 
Mamczak Franciszek, Krzczonów p. Bychawa. 
Mazurek Julian, Drzewce p. Nałęczów. 
Maliszewski Mateusz, Zemborzyce p. Lublin. 
Maślakiewicz Antoni, Gardzienice p. Piaski Luter. 
Małuja Marjan, Brody p. Szczebrzeszyn. 

Maciąg Michał, Olszanka p. Żółkiewka. 
Maliszewski Jacenty, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Maliszewski Kasper, Zemborzyce p. Lublin. 
Marcinkowski Mieczysław, Zdziechowice p. Zaklików 
Malec Wincenty, Chmiel p, Lublin. 
Mazurkiewicz Mieczysław, Niedrzwica руб 
Madej Maciej, Wólka р. Kazimierz nd/Wisłą. 
Maj Andrzej, Podole p. Bełżyce. 

Mendrkiewicz Stanisław, Sławinek p. Lublin. 
Miler Leon, Wojciechów p. Nałęczów. 

Michalski Józef, Trawniki p. t. 

Milowicz Karol, Modryniec p. Hrubieszów. 
Milowicz Władysław, Modryń p. Hrubieszów. 
Mierzejewski Marcin, Dęblin p. Iwangród. 
Michalewski Bronisław, Rury p. Lublin. # 
Miklaszewski Jan, Zwierzyniec р. t. 
Mieszkowski Stanisław, Dzwola p. Janów lubel. 
Miazga Franciszek, Wąwolnica p. Nałęczów. 
Młodecki Jan, Dorohucza p. Trawniki. 
Mogielnicki Jerzy, Bzowiec p. Żółkiewka 
Mościcki Ludwik Uściług p. t. 

Morawski Mieczysław, Stajne p. Rejowiec. 
Moskalewski Stanisław, Zwierzyniec p. t. 
Moląg Paweł, Bychawka p. Bychawa. 
Morawski Józef, Struża p. Kraśnik. 

Moczorski Seweryn, Firlej p. Lubartów. 
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Marcinkowski Gracyan, Blizkowice р. Rachów. 
Mulak Andrzej, Tatary p. Lublin. 
Müller Władysław, Stary Zamość p. Zamość. 
Napiórkowski Antoni, Kierz p. Bełżyce. 
Nehring Stefan, Lublin. 
Niedziela Józef, Firlej p. Lubartów. 
Niewęgłowski Wiktor St., Łabunie р. Zamość. 
Niwiński Jan, Opoka p. Rachów. 
Nowicki Henryk, Łuszczów p. Lublin. 
Nowakowski Henryk, Jeżów p. Opole lubel. 
Nowakowski Ludwik, Ratoszyn p. Opole lubel, 
Nowicki Włodzimierz, Świdnik p. Lublin. 
Nowicki Siła Wiktór, Wylągi p. Kaźmierz nd/Wisłą 
Nowicki Siła Aleksander, , 5 A 
Nowiński Wacław, (тога]ес p. Szczebrzeszyn. 
Nosarzewski Józef, Wojsławice p. t. 
Obara Bartłomiej, Motycz p. Radawiec. 
Okołowicz Paweł, Niedzieliska p. Szezebrzeszyn. 
Olechowski Antoni, Bohutycze p. Hrubieszów. 
Olędzki Ludwik, Chylin p. Sawin. 
Osiecki Klemens, Babin p. Bełżyce. 
Osiej Andrzej, Firlej p. Lubartów. 
Ozimiński Ks., Chodel p. Bełżyce. 
Padurski Kasper, Paulinów р: Nałęczów. 
Pawłowski Zenon, Łopatki p. Nałęczów. 
Paluch Antoni Świeciechów p. Rachów. 
Paszkiewicz Ludwik, Wola Gałęzowska p. Bychawa 
Paszczyk Tomasz, Snopków p. Lublin, 
Pawełczak Stanisław, Stasin p. Radawiec. 
Pacuła Władysław, Kluczkowice p. Opole lubel. 
Piaszczyński Kazimierz, Snopków p. Lublin. а 
Piasecki Antoni, Popkowice p. Kraśnik. 
Piotrowski Stanisław, Łasków p. Hrubieszów. 
Piotrowski Zygmunt, Sahryń p. Tyszowce. 
Piątkowski Jan, Zemborzyce p. Lublin. 
Piskorski Albin, Wola Studziańska p. Kraśnik. 
Pizoń Wincenty, Maciejów p. Żółkiewka. 
Piotrowski Tadeusz, Lublin. ۶ 
Pisarski Juljusz, Trzeszczany р. klrubieszów. 


| 
| 
| 


59 


383. Piasecka Jadwiga, Popkowice p. Kraśnik. 

384. Piaszczyńska Zofia, Snopków p. Lublin. 

385. Pleszczyński Józef, Lublin. 

386. Plewiński Stefan, Krzczonów p. Bychawa. 

387. Plewiński Władysław, Tw oryczów p. Szczebrzeszyn. 
388. Plewiński Kaźmierz, Orchowiec p. Krasnystaw. 
389. Plewiński Erazm, Felin p. Lublin. 

390. Plewiński Józef, Ohoża p. Chełm. 

391. Plewińska Jadwiga, Krzczonów p. Bychawa. 

392. Płewakówna Gustawa, Wiski p. Parczew. 

393. Pleszczyński Adam, Lublin. 

394. Płachecki Faustyn, Niewirków p. Zamość. 

395. Poletyło hr. Franciszek, Fajsławice DITE 

396. Poletyło hr. Jan, Bończa p. Wojsławice. 

397. Popławski Ludwik, Łysołaje p. Trawniki. 

398. Poraziński Henryk, Dobryniów p. Trawniki. 

399. Popławski Józef, Palikije p. Nałęczów. 

400. Pohorecki Jan, Terebiniec p. Hrubieszów. 

401. Podczaski Andrzej, Siennica Różana p. Krasnystaw. 
402. Pohorecki Edward, Cichohur p. Hrubieszów. 

403. Popławski August, Łysołaje p. Trawniki. у 
404. Poklewski Koziełł Zenon, Zwierzyniec р. t. 

405.  Podchorodeński Włodzimierz, Hrebenne p. Hrubiesz. 
406. Poleszak Antoni, Krężnica Jara p. Lublin. 

407. Poniatowski Paweł, Sadurki p. Nałęczów. 

408. Poniatowska Jadwiga, Podlesie p. Szczebrzeszyn. 
409. Podkościelny Antoni, Guzówka p. Żółkiewka. 

410. Podkański Jan, Gruzówka p. Żółkiewka. 

411. Polesiak Stanisław, Mentów p. Lublin. 

412. Poleszak Jan, Konopnica p. Radawiec. 
"413. Przanowski Leon, Krasne p. Rejowiec. 

414. Przanowski Wojciech, Potoczek p. Zaklików. 

415. Przewłocki Konstanty, Woła rałęzowska p. Bychawa. 
416. Przegaliński Edward, Chojeniec p. Trawniki. 

417. Priiffer Władysław, Zwierzyniec р. t. 

418. Prejss Bohdan, Orłów p. Izbica lub. 

419. Przyłuski Witold, Nawóz p. Szczebrzeszyn. 

420. Przywara Piotr, Świeciechów p. Rachów. 

421. Przanowska Łudwika, Lublin. 
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Przanowska Helena, Potoczek p. Zaklików. 
Pyszniak Jan, Niezabitów p. Nałęczów. 
Pyszniak Bazyli, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Radziejowski Jan, Rudnik p. Łublin. 
Rakowski Nepomucen, Uniszowice p. Lublin. 
Rakowski Ludwik, Dobużek p. Tyszowce. 
Rakowski Józef, Godziszów ra 
Radzik Nntoni. Motycz р. Radawiec. 

Rasiak Michał, Wysokie p. 
Rostworowski Antoni, Milejów p. Trawniki. 
Rostworowski Wojciech, Jaszczów p. Trawniki. 
Rojowski Tadeusz, Lublin 

Rogoziński Tadeusz, Ignaców p. Nałęczów. 
Rohland Paweł, Żabia Wola р. Lublin. 
Rogowski Ludwik. Majdan Nowy 

Rożecki (rustaw, p. t. 

Rohlandowa Helena, Żabia wola p Lublin. 
Rostworowska Marya, Milejów p. Trawniki. 
Romanowski Każmierz, Zemborzyce p. Lublin. 
Roszkowski Leon, Majdan Nowy р. 

Rojowska Helena, Lublin. 

Rohland Stanisław, Tuszów p. Lublin. 
Rojowska Antonina, Lublin. 

Roszkowski Andrzej, Mocówka p. Zamość. 
Rojowska Henryka, Sobjanowice p. Lublin. 
Rulikowski Wincenty, Mircze p. Hrubieszów. 
Russanowski Kaźmierz, Kłodnica p. Niedrzwica. 
Rulikowski Kaźmierz, Strychowiec p. Kryłów. 
Rulikowski Józef, Poturzyn p. Dołhobyczów. 
Rulikowski Zygmunt, Mełgiew p. Minkowice. 
Rulikowski Zdzisław, Honiatvcze p. Tyszowce, 
Rupniewski Jerzy, Adamów p. Zamość. 


Rudziński Franciszek, Krężnica Jara p. Niedrzwica.. 


Rudnicki Faustyn, Ornatowice p. Wojsławice. 
Rybiński Ludwik, Młynek p. Trawniki. 


Rzewuski Tadeusz, Wola Sobieska p. Żółkiewka. 


Rzewuski Józef, Wola Sławińska p. Lublin. 
Rzewuski Wacław, Dębiny p. Chełm. 
Rzewuski Dominik sen., Dębiny p. Chełm. 
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Rzewuski Dominik jun., Sieloc p. Chełm. 
Rzewuska Kazimierą, Wola Sobieska p. Żółkiewka. 
Rzuchowski Władysław, Płonka p. Żółkiewka. 
Rojowski Kaźmierz, Sobjanowice p. Lublin. 
Sajkiewicz Jan, Karolówka p. Zamość. 

Sajkiewicz Ludwik, Hyża p. Zamość. 

Sachs Henryk, Bronowice p. Lublin. 

Samolej Jakób, Wilkołaz p. Kraśnik. 

Samorek Antoni, Klementowice p. Kurów. 
Sajkiewicz Adam, Mazów p. Izbica lubel. 
Sękowski Wacław, Choiny p. Piaski Luter. 
Siwiński Edward, Celejów p. Klementowice. 
Sierakowski Adam, Cześniki p. Zamość. 
Sieroszewski Stefan, Wola Żółkiewska, p. Żółkiewka. 
Siemiątkowski Jan, Krzywe p. Krasnystaw. 

Scipio hr. Edmund del campo, Brzezice p. Piaski Tut. 
Skłodowski Bolesław, Zawieprzyce p. Lublin. 
Skomorowski Michał, Skomorochy Wielkie p. Waj- 
sławice. 

Skarbek hr. Marcin, Jaroszewice p. Bełżyce. 
Skawiński Klemens, Wola Bychawska p. Bychawa. 
Skomorowski Stanisław, Skomorochy Wielkie p 
Wojsławice. 

Skupiński Leon, Staw p. Izbica lubel. 

Skawiński Józef, Wola Bychawska p. Bychawa. 
Skowronek Józef, Klementowice p. Kurów. 
Skarbek hr. Helena, Jaroszewice p. Bełżyce. 
Śliwiński Stanisław, Antopol p. Nałęczów. 
Śliwowski Konstanty, Skordyów p. Dorohusk. 
Ślaski Edward, Werbkowice p. Hrubieszów. 
Śliwowska Michalina, Antopol p. Nalęczów. 
Słoński Franciszek, Werechanie p. Tomaszów lubel. 
Sobieszczański Zygmnnt, Konstantynówka p. Lublin. 
Sobieszczański Stanisław, Podlodów p. Tomaszów lub. 
Sołtan hr. Bohdan, Polanówka p. Kaźmierz па, Wisłą. 
Soberski Józęt, Natalin p. Lublin. 

Sołtys Józef, Dys p. Lubartów. 

Sobczak Andrzej, Tarnawa p. Żółkiewka. 

Sołuba ks. Karol, Hrubieszów 
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Sobański Wojciech, Skorczyce p. Urzędów. 
Smoleński Jóżef, Obrówka p. Janów lubel. 
Smorczewski hr. Feliks, Stryjów p. Izbica label. 
Sroczyński August, Hrubieszów 

Stankiewicz Józef, Zwierzyniec p. t. 

Stroynowski Jan, Łopiennik p. Trawniki. 
Staniszewski Eugeniusz, Studzianki p. Kraśnik. 
Stadnicki hr. Józef, Radawiec pot 

Stadnicki hr. Juljusz, Озтоћсе 

Studziński Bernard, Janki horodel р. Uściług. 
Suchodolski Jan Franciszek, Kaznów p. Ostrów siedle. 
Supryn Tomasz, Dys p. Lubartów. 

Supryn Stanisław, Dys p. Lubartów. 

Suchodolski Eustachy, Млеїкороїе p. Krasnystaw. 
Suchodolski Jan, Stary Zamość p. Chomęciska. 
Świderski Konstanty, Mokre Lipie р. Sze zebrzeszyn, ` 
Świnarski Antoni, Konopnica p. Radawiec. 

Świda Gustaw, Wierzchowiska p. Janów lubel. 
Świeżawski W ładysław, Hołubie p. Dołhobyczów. 
Świeżawski Stefan, Dołhobyczów p. t. 

Świeżaw ski Franciszek, Kodłubiskap. Dołhobyczów. 
Świeżawski Czesław, Łykoszyn p. Tyszowce. 
Świdziński Roman, Łaziska p. Zamość. 

Świnarska Janina, Konopnica p. Radawiec. 
Świdowa Marja, Wierzchowiska p. Janów lubel. 
Świeżawska Emma. Lublin, 

Świątek Adam, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Świecki Jan, Majdan Stuleński p. Uhrusk. 
Świdówna Marva, Wierzchowiska p. Janów lubel. 
Świerczew ski Karol, Mazanów p. Józefów nd/Wisłą. 
Świnarski Feliks, Potoczek p. Zaklików. 

Szubert Władysław, Zaborca p. Hrubieszów. 
Szeptycki hr. Aleksander, Łaszczów p. Tomaszów lub. 
Szpringer Jan, Krężnica Jara p. Niedrzwica. 
Szałay Wacław, Szczeczyn p. Rachów. 
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Szczyciński Sełwiusz, Kowersk p. Bychawa. 
Szałas Franciszek, Wólka p. Kaźmierz nd/Wisłą. 
Szybalski Józef, Celejow p. Klementowice. 
Stecki Jan, Łańcuehów p. Łęczna. 
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Staszewski Władysław, Janiszów p. Zawichost. 
Starnawski Leon, sen: Guzówka p. Żółkiewka. 
Stasiak Józef, Jaszczów p. Trawniki. 

Stein Herman, Lublin. 

Staszewska Eleonora, Janiszów p. Zawichost. 
Stępień Marcin, Wilkołaz p. Kraśnik. 

Strażyc Zbigniew, Lublin. 

Starnawski Leon, jun: Guzówka p. Żółkiewka. 
Stokowski Aleksander, Krasnystaw DZE: 
Stefański Józef, Brzezice p. Piaski Luter. 
Taczanowski Stanisław, Krasne p. Rejowiec. 
Tarkowski Józef, Obliżniak p. Nałęczów. 
Telatycki Wojciech ks., Nielisz p. Chomęciska. 
Thones Ludwik, Węglin p. Lublin. 

Tkaczyk Kasper, Niemce p. Lubartów. 

Tokarski Edward, Zwierzyniec р. t. 

Тотой Stanisław, Wólka Abramowieka p. Lublin. 
Trąbczyńska Zofia, Mościska p. Żółkiewka. 
Trąbczyński Józef, Wieprzowe Jezioro p. Tomaszów 
lubel. 

Trzciński Witold, Leśce p. Lublin. 

Tuszowski Adam, Hajowniki p. Wojsławice. 
Tuszowski Edward, Chyżowice p. Feratyn. 
Turkułł August, Zwierzyniec p. t. 

Ungertowa Karolina, Kornełówka p. Zamość. 
Urban Tomasz, Trzciniec p. Lubartów. 

Urban Andrzej, Majdan p. Lubartów. 

Usarek Paweł, Osiny p. Puławy. 

Uszyński Józef, Kosarzew p. Bychawa. 

Uzdowski Feliks, Godziszów p. Janów lubel. 
Wachowski Marcin, Śmiłów p. Lublin. 

Wałaszyk Antoni, Raciborowice p. t. 

Wattson Tomasz, Wożuczyn p. Tyszowce. 
Waychert Henryk. Szysłowice p. Wojsławice. 
Wągsiel Jan, Zagrody Przybysł. p. Kurów. 

Wąsik Konstanty, Kłodnica Górna p. Niedrzwica. 
Wasik Franciszek, Kłodnica (Górna p. Niedrzwica. 
Weissberg Marek, Abramowice p. Lublin. 
Weissberg Tadeusz, Kalinówka p. Lublin, 
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Wessel Stanisław, Kębło p. Nałęczów. 

Werner Antoni, Ździechowice p. Zaklików. 
Węglińska Marja, Ostrów p. Kraśnik. 

Węgliński Jan, Świdniki p. Wojsławice. 
Węgliński Adam, Szczuczki p. Bełżyce. 
Wierzbicki Leon, Horodło p. Hrubieszów. 
Wiercinski Gustaw, Lublin. 

Wijaszka Tomasz, Klementowice p. Kurów. 
Włodarczyk Jan, Wola Niemiecka p. Lubartów. 
Wolski Jan, Gardzienice p. Piaski luterskie. 
Woroniecki Ks. Mieczysław, Kanie p. Rejowiec. 
Wojciechowska Aleksandra, Kadłubiska p. Dołho- 
byczów. Be 

Wojtaszek Jan, Dzieszkowice p. Urzędów. 
Woźniak Antoni. Dys p. Lubartów. 

Wolski Władysław, Lublin. 

Wójtaszko IKaźmierz, Babin p. Bełżyce. 

Wójcik Andrzej, Majdan Kawęcki p. Piaski Luter. 
Wojciechowski Jan, Zemborzyce p. Lublin. 
Wójcik Jan, Wólka Abramowicka p. Lublin. 
Wójcicki Franciszek, Urzędów. p. t. 

Woźniak Fr. Nowy Staw p. Lubartów. 

Wróbel Szczepan, Wola Sernicka p. Lubartów. 
Wrzesiński Józef, Nałęczów p. t. 

Wronka Józef, Wilkołaz p. Kraśnik. | 
Wybranowski Stanisław, IKawenczyn p. Piaski Lut, 
Wydźga Tomasz, Podhorce p. Hrubieszów. 
Wydrychiewicz Izydor, Minkowice p. t. 

Wydźga Jan Stefan, Raciborowice p. t. 
Wyszyński Julian, Strzyżów p. Hrubieszów. 
Wysocki Andrzej, Trzciniec p. Lubartów. | 
Zamoyski Maurycy Ordynat hr. Klemensów р. 
Szczebrzeszyn. | 
Zamoyski Konstanty Ordynat hr., Kozłówka р. 
Lubartów. | 
Załuski Henrvk, Kulik p. Siedliszcze. 

Zawadzki Ignacy, Udrycze p. Zamość. 

Zawadzki Jan Czesław, Łukówek p. Uhrusk. 
Załęski Roman, Mościska p. Żółkiewka. 
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Zawadzki Władysław, Ługów р. Nałęczów. 
Zakrzewski Maryan, Lublin. 

Żak Piotr, Leszczyna p. Urzędów. 

Zarajczyk Wojciech, Zemborzyce p. Lublin. 
Zawiślak Jakób, (raj Czerniecki p Żółkiewka. 
Zawiślak Jan, Żórawie p. Żółkiewka. 
Zawiślak Michał, Żórawie p. Żółkiewka. 
Zarzycki Kasper, Majdan p. Lubartów. 
Zarzycki Ignacy, Majdan p. Lubartów. 
Załuska Helena, Kulik p. Siedliszcze. 

Żagiel Mateusz, Krzczonów p. Bychawa. 
Zborowski Józef, Zamość p. t. 

Zbrowski Kaźmierz, Kobło p. Hrubieszów. 
Zbice Stanisław ks., Mokre Lipie p. Szczebrzeszyn. 
Zdzitowiecki Mieczysław, Czechów p. Lublin. 
Zembrzuski Władysław, Lublin. 

Zembrzuski Ludwik, Moniaki p. Urzędów. 
Zembrzuska Zofia, Moniaki p. Urzędów. 
Ziarnowski Filip, Krężnica Jara p. Lublin. 
Ziemski Józef, Niemce p. Lublin. 
ZieleniewskijEdward, Wałowice p. Józefów nd/Wisłą. 
Żylicz Józef, Chomęciska p. t. 

Zygler Zygmunt, Lublin. 

Żyszkiewicz Franciszek, Urzędów p. t. 
Zygmunt Paweł, Zabłocie p. Żółkiewka. 
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